Krakéw, 9 lipca 2020 r.

WOJEWODA
MALOPOLSKI

Znak sprawy:
WI-X1.7840.14.17.2020.EJ

DECYZJA NR 83/B/2020

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —-
Prawo budowlane (Dz.U.2019.1186 ze zmianami) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2020.256 ze zm.) po
rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe' z dnia 23.03.2020 r., ziozonego 06 maja 2020 r.
(wniosek uzupetniono 01 czerwca 2020 r., 03 lipca 2020 r.),

zatwierdzam projekt budowlany? i udzielam pozwolenia na budowe'
dla:

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
ul. Grzybowska 80/82, 00-844 Warszawa

adres do korespondencii:

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie -
ul. Marszatka Jézefa Pitsudskiego 22
31-109 Krakow

(imig i nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)
obejmujace:

Budowe¢ 5 deflektoréw kierunkowych zlokalizowanych na obu brzegach rzeki Biatej,
w ramach przedsigwziecia pn.. "Projekt przedsigwzigé stymulujacych funkcjonowanie
korytarza swobodnej migracji w km od 78+950 do 79+800 rzeki Biatej Tarnowskiej".
Lokalizacja budowli/nr deflektora/brzeg/ kilometraz rzeki: 1/L 79+077, 2/P 79+182, 3/P
79+265, 4/L. 79+465, 5/L 79+585.

Adres zamierzenia budowlanego: wojewédztwo mafopolskie, powiat nowosgdecki, gmina
Grybow, miejscowos$¢ Kgclowa, dziatka ewidencyjna numer 83, 980/2, jednostka ewidencyjna
Grybbw — obszar wiejski, obreb Kgclowa.

projekt budowlany wykonany przez:

Piotr Radzicki — uprawnienia budowlane numer ewidencyjny UAN — Upr. 263/84 do
wykonywania samodzielnej funkcji projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-inzynieryjnej
w zakresie budowli hydrotechnicznych, wpis na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem ewidencyjnym MAP/WM/0130/01;

projekt budowlany sprawdzony przez:

Jarostaw Jaskolski — uprawnienia budowlane numer ewidencyjny MAP/0332/POOH/14
do wykonywania samodzielnej funkgji technicznej w budownictwie w specjalnosci inzynieryjnej
hydrotechnicznej obejmujgcej projektowanie bez ograniczen, wpis na liste czionkow
Matopolskiej Okreggowej Izby Inzynierébw Budownictwa pod numerem ewidencyjnym
MAP/BH/0024/15.

(nazwa i rodzaj oraz adres zamierzenia budowlanego,
rodzaj(e) obiektu(-téw) albo robot budowlanych, funkcja i rodzaj zabudowy, imie i nazwisko projektanta oraz
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specjalnosé, zakres i numer jego uprawnien budowlanych oraz informacja o wpisie
na listg cztonkéw wiasdciwej izby samorzgdu zawodowego)

z zachowaniem nastepujacych warunkéw, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2
i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane®:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a. roboty budowlane nalezy wykonywaé zgodnie z zatwierdzonym projektem
budowlanym, sztukg budowlang i obowigzujacymi przepisami, w tym ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U.2020.797), teren budowy odpowiednio
zabezpieczy¢,

b. roboty budowlane nalezy prowadzi¢ zgodnie z uzyskanymi opiniami, uzgodnieniami
i pozwoleniami, w tym: * ostateczng decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewzigcia wydang przez Woéjta Gminy Grybow, znak: 0$.6220.4.1.2016 z dnia
19 wrzeénia 2016 r.; « ostateczng decyzje o pozwoleniu wodnoprawnym znak:
DOK.DOK3.9700.88.2019.IM PW-112825 z dnia 20 lutego 2020 r. wydang przez
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej; « pismo informujace o nie
wniesieniu sprzeciwu do zgtoszenia znak: ST-11.670.89.2019.KA z dnia 09 lipca 2019
r. wydane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie,

c. w zwigzku z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. ustawy Prawo ochrony
Srodowiska (Dz.U.2019.1396 ze zmianami) zobowigzuje sie inwestora do
uwzglednienia ochrony srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci
odnowe gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i stosunkéw wodnych.
Dopuszcza si¢ wykorzystanie i przeksztatcenie elementéw przyrodniczych wytgcznie
w zakresie okreslonym w dokonanych uzgodnieniach i warunkach niniejszej decyzji
o pozwoleniu na budowe,

UZASADNIENIE

Piotr Radzicki w imieniu inwestora, 06 maja 2020 r. ztozyt w Matopolskim Urzedzie
Wojewddzkim w Krakowie wniosek z 23.03.2020 r. o pozwolenie na budowe przedmiotowego
zamierzenia budowlanego. Na wezwanie z 13 maja 2020 r., wydane na podstawie art. 64 § 2
Kodeksu postepowania administracyjnego, braki wniosku usunat 01 czerwca 2020 r.
Doregczone zostaly wymagane przepisami dokumenty, w tym oswiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane ztozone przez inwestora, odpis
notarialny ostatecznej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia wydanej
przez Wojta Gminy Grybéw, znak: 0$.6220.4.1.2016 z dnia 19 wrzesnia 2016 r., odpis
notarialny ostatecznej decyzji o] pozwoleniu wodnoprawnym znak:
DOK.DOK3.9700.88.2019.IM PW-112825 z dnia 20 lutego 2020 r. wydang przez Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowe;.

Na dzien orzekania o pozwoleniu na budowe na terenie dziatek ewidencyjnych numer 83,
980/2, potozonych w jednostce ewidencyjnej Grybéw — obszar wiejski, obreb Kaclowa,
objetych pozwoleniem, obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Gminy
Grybéw — przyjety Uchwatg Rady Gminy Grybéw Nr XVII/144/2008 z dnia 21 maja 2008 T.
(Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego Nr 454 poz. 2917 z dnia 03.07.2008 r. ze
zmianami). Teren objety inwestycjg znajduje sie na obszarach oznaczonych symbolami:
G2WS - tereny wod powierzchniowych, srédlagdowych — rzek i potokéw, G61ZL-ZZ — tereny
zieleni lesnej poza Administracja Laséw Parstwowych, na obszarach bezpos$redniego
zagrozenia powodzig, G139LZ-ZZ1 - tereny rolne (gruntdw ornych, sadéw, tak i pastwisk,
zadrzewien) na obszarach zagrozonych podtopieniem.



Zgodnie z art. 82 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane wojewoda jest
organem administracji architektoniczno-budowlanej pierwszej instancji w sprawach obiektéw
budowlanych objetych niniejszg decyzjg o pozwoleniu na budowe.

Obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane, obejmuje nieruchomos$ci w miejscowosci Kaclowa, dziatki ewidencyjne
numer: 83, 980/2 potozonych w jednostce ewidencyjnej Grybdéw — obszar wiejski, obreb
Kaclowa,

Postanowieniem znak: WI-XI.7840.14.17.2020.EJ z 15 czerwca 2020 r., wydanym na
podstawie art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, na inwestora natozono obowigzek usuniecia
wskazanych nieprawidtowo$ci w projekcie budowlanym, w terminie do 04 sierpnia 2020 r.
Obowigzek natozony w postanowieniu zostat wykonany, wskazane nieprawidiowosci zostaty
usuniete.

Projekt budowlany jest zgodny z ustaleniami wyzej wymienionym planem
zagospodarowania przestrzennego, a takze wymaganiami ochrony $rodowiska.
Przedmiotowa inwestycja jest zlokalizowana w catosci w Potudniowomatopolskim Obszarze
Chronionego Krajobrazu oraz w obszarze Natura 2000 Biata Tarnowska PLH120090.

Dla inwestycji zostata wydana na podstawie przepisow z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.2020.283). przez Wojta
Gminy Grybdw decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia pn.: Projekt
przedsigwzig¢ stymulujgcych funkcjonowanie korytarza swobodnej migracji w km od 78+950
do 79+800 rzeki Biatej Tarnowskiej, gmina Grybow (ww. decyzja znak: 0$.6220.4.1.2016
z dnia 19 wrzesnia 2016 r.). Wéjt Gminy Grybow stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko. W ww. decyzji zawarto ponadto cyt.: (...) po analizie
posiadanych materiatéw nalezy uznac, ze wplyw przedsiewzigcia na gatunki i siedliska uznane
za przedmioty ochrony bedzie znikomy i nie przyczyni sie do zaburzenia spéjnosci sieci Natura
2000 i integralno$ci obszarow Natura 2000 wyznaczonych w dolinie Biafej.

Projektant zawart informacje w projekcie cyt.: siedliskowy Obszar Natura 2000 Biata
Tarnowska jest istotny dla ochrony ryb, zwlaszcza brzanki i reintrodukowanego fososia
atlantyckiego. (...) Planowane przedsigwzigcie zwigkszy zréznicowanie siedlisk korytowych
i nadbrzeznych oraz uruchomi naturalne procesy ustawicznego tworzenia, niszczenia
i odtwarzania siedlisk i mikrosiedlisk wodnych i przywodnych. (...) Ewentualne oddziatywanie
negatywne na etapie realizacji inwestycji nie bedg miec istotnego negatywnego wplywu na
zachowania siedlisk i gatunkéw waznych dla Wspéinoty Europejskiej ani na gatunki ro$lin
i zwierzgt prawnie chronione prawem polskim.

Ponadto w pi$émie Regionainego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie informujacym
0 nie wniesieniu sprzeciwu do zgtoszenia znak: ST-11.670.89.2019.KA z dnia 09 lipca 2019 r.
wskazano cyt.. pomimo, Ze na etapie realizacji zamierzenia moze doj$¢ do chwilowego
pogorszenia stanu $rodowiska przyrodniczego to przy zachowaniu przedstawionych
w dokumentacji dziatari minimalizujgcych wplyw na Srodowisko np. prowadzenie prac poza
okresem tarta gatunkéw ryb wystepujacych w Biatej Tarnowskiej oraz poza okresem
wskazanym w PZO tj. poza terminem od marca do 31 lipca uznano, ze docelowo zamierzenie
przyczyni sie do zwigkszenia zréznicowania siedlisk korytotwérczych i nadbrzeznych,
uruchomi naturaine procesy tworzenia i odtworzenia siedlisk przywodnych co w konsekwencji
przyczyni sig do wzrostu liczebno$ci gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony utworzonego
Obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska. N

Po sprawdzeniu, majgc na uwadze zastosowane rozwigzania projektowe oraz uzyskane
przez inwestora ww. decyzje $rodowiskowa, decyzje o pozwoleniu wodnoprawnym oraz
pozostate pozwolenia i uzgodnienia, organ przyjmuje powyzsze, w postepowaniu o wydanie
niniejszej decyzji o pozwoleniu na budowe, w $wietle obowigzujacych przepiséw,
przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko nie jest wymagane
przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
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ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz.U.2020.283). Inwestor nie ztozyt tez wniosku o przeprowadzenie takiej
oceny.

Projekt zagospodarowania terenu jest zgodny z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi. Przedtozony projekt budowlany posiada wymagane opinie, uzgodnienia
i pozwolenia (- ostateczng decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia
wydang przez Wéjta Gminy Grybdéw, znak: 0$.6220.4.1.2016 z dnia 19 wrzesnia 2016 r.;
« ostateczng decyzje o pozwoleniu wodnoprawnym znak: DOK.DOK3.9700.88.2019.1M PW-
112825 z dnia 20 lutego 2020 r. wydang przez Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej; * pismo informujace o nie wniesieniu sprzeciwu do zgtoszenia znak: ST-
1.670.89.2019.KA z dnia 09 lipca 2019 r. wydane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie) oraz informacje dotyczaca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia ze
wzgledu na specyfike projektowanego obiektu budowlanego. Projekt zostat sporzgdzony
i sprawdzony przez osoby posiadajgce odpowiednie uprawnienia budowlane i legitymujace sie
aktualnymi na dzief opracowania projektu zaswiadczeniami o przynaleznosci do wtasciwe;
izby samorzadu zawodowego.

Podczas prowadzonego postepowania o udzielenie pozwolenia na budowe stronom
postepowania zapewniono mozliwos¢ zapoznania sie z materiatem dowodowym oraz
dokumentacjg przedstawionymi przez inwestora i w tym przedmiocie wniesienia ewentualnych
uwag | zastrzezen (zawiadomienie o0 wszczeciu postepowania znak: WI-
X1.7840.14.17.2020.EJ z 15 czerwca 2020 r.). Uwag i zastrzezen nie wniesiono.

Udziat stron postgpowania w fazie rozstrzygniecia jest zagwarantowany przez doreczenie
niniejszej decyzji stronom. )

Wobec spetnienia wymagan okreslonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo
budowlane, wypetniajac przepis art. 35 ust. 4 tej ustawy — orzeczono jak w sentenciji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego,
ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa, za posrednictwem organu, ktéry wydat niniejsza
decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec Wojewody Matopolskiego.

Z dniem dorgczenia Wojewodzie Matopolskiemu oswiadczenia o zrzeczeniu sig
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Zgodnie z cze$cig Ill ust. 9 pkt. 1 lit. 1h i pkt. 2 tabeli stanowigcej zatgcznik do ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej (tekst jednolity Dz.U.2019.1000 ze zmianami) nalicza
si¢ opfatg skarbowa w wysokosei 775,00 zt (stownie: siedemset siedemdziesiat pieé ztotych
00/100) za pozwolenie na buidowe. ™.

g r
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Otrzymuig (strony postepowania):
@ Piotr Radzicki — petnomocnik inwestora,
+ 2 egzemplarze zatwierdzonego projektu budowlanego,



3.

4.
5.

Skarb Panstwa — Starostwo Powiatowe w Nowym Saczu, ul. Jagielloniska 33, 33-300
Nowy Sacz (e-PUAP),

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Krakowie, ul. Marszatka J. Pitsudskiego 22, 31-109 Krakéw (e-PUAP),
Osoby fizyczne wedtug odrebnego wykazu w aktach sprawy,

WI-XI - aa.

Otrzymuja do wiadomos$ci:

1. W6jt Gminy Grybéw, ul. Jakubowskiego 33, 33-330 Grybow (e-PUAP),
2. Matopolski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego

ul. tobzowska 67, 30-038 Krakéw

+ 1 egzemplarz zatwierdzonego projektu budowlanego.

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz
z dokumentacjg sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomos$ci zgodnie z art. 72 ust. 6
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko®.

Pouczenie:

1.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia roboét
budowlanych wtasciwy organ nadzoru budowlanego, konserwatora zabytkéw oraz
projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnosciag realizacji budowy z projektem,
dotgczajgc na pismie:

1) oéwiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajgce sporzadzenie planu bezpie-
czenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami
budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora
nadzoru inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku petnienia nadzoru
inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane:;

3) informacje-zawierajgca dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 42
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie

na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru

budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy
zdnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania
obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu
na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie
na budowg i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatéw
rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pieciu
stanowisk wigcznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki sktadowe,
chtodnie, hangary iwiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje
trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejo-
wego), XX, XXII (z wyjatkiem placéow sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV
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(z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, watéw przeciwpowo-
dziowych, opasek i ostrég brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob.
art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie wydanej przez wtasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapié
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wiaciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowg kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia
na uzytkowanie stanowi wezwanie wtasciwego organu do przeprowadzenia obowigz-
kowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

! Nalezy wpisaé ,budowe” lub ,rozbiérke”.

2 Nalezy wpisa¢ ,budowlany” lub ,rozbié6rki”.

% Nalezy wskazac¢ podstawe prawng natozenia warunkéw, np. art. 36 ust. 1 pkt 1 — 4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronle Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.2020.283).

“ Dotyczy decyzji wydanych w toku postepowania, w ramach ktérego przeprowadzono ponowng ocene
oddziatywania na srodowisko.

% Dotyczy przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.



