OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

»Wykonanie ekspertyz stanu technicznego obiektéw hydrotechnicznych podlegtych pod Zarzad
Zlewni w Szczecinie”

zadanie czesciowe nr 3:

Obiekt 1: Wat przeciwpowodziowy Zastan
Obiekt 2: Wat przeciwpowodziowy Kotczewo-Chynowo

Kod zamodwienia wg CPV:

71356300 — 1 — Ustugi wsparcia technicznego

Zamawiajacy:
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa

Zarzad Zlewni w Szczecinie

ul. Teofila Firlika 19, 71-637 Szczecin

Szczecin, luty 2022 r.
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ZAWARTOSC OPRACOWANIA:

Zakres przedmiotu zamédwienia.
Charakterystyka obiektéw.

Zdolnos¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe.
Wymagania dotyczgce dokumentacji.

Termin realizacji przedmiotu zamdwienia.

A T o

Zataczniki

1. Zakres przedmiotu zamdwienia.

e Dotyczy obiektu 1: Wat przeciwpowodziowy Zastan

W dniu 27 sierpnia 2021 r. Inspektor Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
w Szczecinie w obecnosci przedstawiciela Zarzagdu Zlewni w Szczecinie, przeprowadzit kontrole
utrzymania i uzytkowania watu przeciwpowodziowego Zastan. Z czynnosci kontrolnych zostat
sporzadzony protokét nr 210/2021 (zatacznik nr 1). Natomiast postanowieniem znak:
WIK.7741.17.2021.AP z dnia 12.10.2021 r. (zatacznik nr 2) natozono na tutejszy Zarzad Zlewni
obowigzek dostarczenia ekspertyzy stanu technicznego watu przeciwpowodziowego Zastan, obiekt
nr 12, zlokalizowanego wzdtuz lewego brzegu rzeki Dziwna w km 11+200 — 11+700, na dziatkach nr 151
i 152 obr. Zastann, gm. Wolin, powiat kamienski wraz z okresleniem zakresu prac majacych na celu
usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci (w formie przedmiaru i kosztorysu inwestorskiego).
Ponadto, jesli z ekspertyzy bedzie wynikato, ze uszczelnienie watu jest niezbedne, to nalezy w niej
okresli¢ na jakich odcinkach watu i w jaki sposéb nalezy je wykonaé oraz nalezy w niej okresli¢
(w m n.p.m.) niezbedng do uzyskania rzedng korony watu. Opracowanie to winno rowniez zawieraé
wskazania odnosnie potrzeb badz jej braku, dowigzania watu przeciwpowodziowego Zastan
do terendw istniejgcych na jego poczatku i korcu. Konieczne jest przedtozenie Zamawiajagcemu
przynajmniej 2 wariantéw wykonania ewentualnych uszczelnien zabezpieczen (w przypadku braku
mozliwosci rozwigzan wariantowych, ekspertyza musi ten fakt jednoznacznie stwierdzac).

e Dotyczy obiektu 2: Wat przeciwpowodziowy Kotczewo-Chynowo

W dniu 23 lipca 2021 r. Inspektor Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
w Szczecinie w obecnosci przedstawiciela Zarzagdu Zlewni w Szczecinie, przeprowadzit kontrole
utrzymania i uzytkowania watu przeciwpowodziowego Kotczewo-Chynowo. Z czynnosci kontrolnych
zostat sporzadzony protokét nr 191/2021 (zatacznik nr 3). Natomiast postanowieniem znak:
WIK.7741.13.2021.AP z dnia 11.10.2021 r. (zatacznik nr 4) natozono na tutejszy Zarzad Zlewni
obowigzek dostarczenia ekspertyzy stanu technicznego prawego watu przeciwpowodziowego nad
kanatem Kofczewo C w km 0+310 — 0+810 (wat Kotczewo-Chynowo), obiekt nr 14, zlokalizowanego
na dziatce nr 660/2 obr. Kotczewo, gm. Wolin, powiat kamienski wraz z okresleniem zakresu prac
majgcych na celu usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci (w formie przedmiaru i kosztorysu
inwestorskiego). Ponadto, jesli z ekspertyzy bedzie wynikato, ze uszczelnienie watu jest niezbedne,
to nalezy w niej okresli¢ na jakich odcinkach watu i w jaki sposéb nalezy je wykonaé oraz nalezy w niej
okresli¢ (w m n.p.m.) niezbedng do uzyskania rzedng korony watu. Konieczne jest przedtozenie
Zamawiajgcemu przynajmniej 2 wariantédw wykonania ewentualnych uszczelniern zabezpieczen
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(w przypadku braku mozliwosci rozwigzan wariantowych, ekspertyza musi ten fakt jednoznacznie
stwierdzad).

2. Charakterystyka obiektow.

Przedmiotowe waty przeciwpowodziowy zlokalizowane sg w gminie Wolin. Lokalizacja watéw
przedstawiona jest poglagdowo w zataczniku nr 5 (dla obiektu 1) oraz w zataczniku nr 6 (dla obiektu
nr 2), natomiast dane charakterystyczne watéw, okreslajgce szczegétowo ich konstrukcje i parametry
oraz inne dane zawarte sg w zatgcznikach nr 1inr 3.

3. Zdolnos¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe.

Celem spetnienia warunku udziatu Wykonawca wykaze, ze dysponuje lub bedzie dysponowat
podczas realizacji zamdwienia, co najmniej jedng osobg posiadajgca kwalifikacje niezbedne
do realizacji zaméwienia, zgodnie z ustawq z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2022 r,,
poz. 88 z pdin. zm.) oraz Rozporzadzeniem Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 29 kwietnia 2019 r.
w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. z 2019 r., poz. 831 ze zm.),
tj. *uprawnienia budowlane w specjalnosci uprawniajgcej do projektowania obiektéw budowlanych

hydrotechnicznych. Osoby te winny by¢ cztonkami Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa (zgodnie

z Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach zawodowych architektéw i inzynieréw budownictwa
(Dz.U. 2019 poz. 1117).

* Zamawiajgcy zaakceptuje uprawnienia budowlane odpowiadajgce wymaganym uprawnieniom,
ktore zostaty wydane na podstawie wczesniej obowiqzujgcych przepisow oraz odpowiadajgce
im uprawnienia wydane obywatelom paristw Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz Konfederacji
Szwajcarskiej z zastrzezeniem art. 12 a oraz innych przepisdw ustawy Prawo budowlane oraz ustawy
z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w parstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej (Dz. U. z 2020 r. poz. 220).

* Na podstawie art. 104 ustawy Prawo budowlane osoby, ktore przed dniem wejscia w Zycie ustawy,
uzyskaty uprawnienia budowlane Ilub stwierdzenie posiadania przygotowania zawodowego
do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, zachowujq uprawnienia do petnienia
tych funkcji w dotychczasowym zakresie. Zakres uprawnien budowlanych nalezy odczytywac zgodnie
z trescig decyzji o ich nadaniu i w oparciu o przepisy bedgce podstawq ich nadania. Ponadto, zgodnie
z art. 12a ustawy Prawo budowlane samod_zielne funkcje techniczne w budownictwie, okreslone w art.
12 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, mogq rowniez wykonywac osoby, ktérych odpowiednie kwalifikacje
zawodowe zostaty uznane na zasadach okreslonych w przepisach odrebnych.

4. Wymagania dotyczace dokumentacji.

Cata dokumentacja powinna by¢ wykonana w wersji papierowej (4 egz.) i w wersji elektronicznej
(2 egz.) na ptytach CD lub DVD w postaci plikéw *.jpg lub *.pdf, oraz wersji edytowalnej (Word, Excel,
*.dwg, *.ath, *.rds7) wraz z oswiadczeniem o zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami oraz
wskazaniami Zamawiajgcego.
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5. Termin realizacji przedmiotu zamodwienia.

e rozpoczecie: od daty podpisania umowy
e zakonczenie: do dnia 28 czerwca 2022 r.

6. Zataczniki
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1)
2)
3)
4)
5)
6)

Protokét nr 210/2021 z dnia 27.08.2021 r. z czynnosci kontrolnych
Postanowienie znak: WIK.7741.17.2021.AP z dnia 12.10.2021 .
Protokét nr 191/2021 z dnia 23.07.2021 r. z czynnosci kontrolnych
Postanowienie znak: WIK.7741.13.2021.AP z dnia 11.10.2021 r.
Mapa pogladowa watu przeciwpowodziowego Zastan

Mapa pogladowa watu przeciwpowodziowego Kotczewo-Chynowo



Szezecin, dnia 30 sierpnia 2021 r.

WOJEWODZKI INSPEKTORAT
NADZORU BUDOWLANEGO
w Szezecinie
ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
tel. (fax ) - (91) 43-03-250

PROTOKOEL NR210/2021

z czynno$ci kontrolnych dokonanyeh przez inspektordw Wojewédzkiego Inspektorata Nadzoru
Budowlanego w Szezecinie w zakresic utrzymania i uzytkowania obiektu budowlanego
Podstawa prawna: art. 81a, ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1333, ze zmianami)

1. Data kontroli: 27 sierpnia 2021 r.

2. Nazwa kontrolowanego obicktu budowlanego: obiekt nr 12 - wal przeciwpowedziowy Zastan, o
dlugoéci 500 m (wg. ksiazki obiektn) i 513 wg. pomiardw geodezyjnych wykonanych podezas
kontroli piecioletniej w 2020 r.), wal lewy nad rzeka Dziwna w km 11+200 — 11+700.

3. Lokalizacja obiektu budowlanego: dziatka: nr: 151, 152 i 117, obreb 0006 Zastan, gmina Wolin,
powiat kamienski, dz. nr 846/41, obreb Migdzywodzie, gmina Dziwnéw, powiat kamienski.

4, Wladciciel (zarzadca)  obiekiu Dbudowlanego: Skarb Panstwa (zarzadea - Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzgd Zlewni w Szczecinie ul. Teofila Firlika 19,
71-637 Szezecin).

5. Kontrole przeprowadzili przedstawiciele Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
w Szczecinie ; '

1. Andrzej Palka — starszy inspektor nadzoru budowlanego

w obecnosci przedstawiciela Wiasciciela (Zarzadcey) :

1. Daniel Derkowski - kierownik dzialu utrzymania ZZ w Szczecinie -~ pelnomocnik
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie

6. Dane charakteryzujace obiekt budowlany:

a) konstrukcja i parametry obiektu:
- wal przeciwpowodziowy
- kiasa walu 1V
- $rednia szerokos¢ korony - 3,00 m,
- $rednie nachylenie skarpy odwodnej - 1:2,
- §rednie nachylenie skarpy odpowietrznej - 1:1,5,
- niweleta korony walu 1,55 m n.p.m.
- w korpusie walu wystepuje mieszanka organiczno-mineralna,
- w podlozu wystepujg grunty torfowe.

b) data budowy (pozwolenie na uzytkowanie): -1961r.
pozwolenie wodno prawne (organ wydajgcy, data, znak decyzji, data obowigzywania): - brak
¢) data przebudowy (odbudowy) i zakres: -2012 r.

pozwolenie wodno prawne (organ wydajacy, data, znak decyzji, data obowigzywania:
Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego, z dnia 30.01.2012 r., znak: DR.1V.7322.53.2011
—decyzja — pozwolenie wodnoprawne na (...) odbudowg walu przeciwpowodziowego
Zastan w kin 11+200 — 11+700 nad rzekg Dziwng wraz z umocnieniem walow (...).

pozwolenie na budowe (organ wydajgcy, data, znak decyzji): Wojewoda Zachodniopomorski,
19.07.2012 r., decyzja nr 12/2012 — o pozwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie




budowli przeciwpowodziowyeh — pozwalajgea na realizacje inwestycji pn.t ,,Odbudowa
waldw przeciwpowodziowyeh w celu zabezpieczenia przeciwpowodziowege terendw
rolnych i zabudowanych w gminie Wolin” (...) dla podzadan; ,,Odbudowa walu
przeciwpowodziowego Zastait w km 114200 — 11+700 nad rzeksn Dziwng”, (...).
pozwolenie na uzytkowanie/zawiadomienie o zakonczeniu budowy (organ wydajgey, data, znak
decyzji): Wojewoda Zachodniopomorski, 31.01.2013 r., decyzja nr 34/2013.

d) data ostatniego remontu i zakres: ~ brak

7. Okresowa kontrola wlasna {co najmniej raz w roku) wlasciciela lub zarzadcy:
a) polegajgca na sprawdzenin stanu technicznej sprawnodci elementéw budowli 1 instalacji
narazonych na szkodliwe wplywy atmosferyczne 1 niszczgee dziatanie czynnikow wystepujacych
podczas uzytkowania obiektu [art. 62 ust, 1 pkt. 1 §it.1] : 07.10.2018 r. — protoko! bez numeru

kontrole przeprowadzil (uprawnienia, przynaleznosé do izby samorzgdu zawodowego, termin
waznosel zaswiadezenia: Pawel Blazer, uprawnienia nr ZAP/0201/PBH/1S do projektowania
w specjalnosci inzynieryjnej hydrotechnicznej bez ograniczen, Zachodniopomorska Okreggowa
Izba InZzynierdw Budownictwa, ZAP/BH/0073/16.

wyniki {(wnioski} :

A Nieprawidlowodci, ktdre mogg powodowaé lub powoduja zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi
bezpieczenstwa mienia badZ $rodowiska, a w szezegdlnosci katastrofe budowlang, pozar,
wybuch, porazenie pradem elekirycznym albo zatrucie gazem: na podstawie ogledzin
wizualnych wykonanych w trakcie przeglgdu stanu technicznego w roku biezacym nie
stwierdzono zadnych elementéw tworzacych zagrozenie.

W oparciu o dokonany przeglgd piecioletni z 2019 1. — brak bezpiccznego przewyzszenia
korony walu wzgledem poziomu wody przy przeplywach miarodajnym i kontrolnym.

B Nieprawidlowodci inne: lokalnie zryta przez dziki korona walu.
Zalecenia wynikajgce z biezacej kontroli — brak
Zaleca si¢ realizacj¢ niezrealizowanych zalecent wynikajacych z protokolu z kontroli okresowej
piecioletniej walu przeciwpowodziowego Nr 12 Zastad, wykonanej z dniach 21.10.2019 r. —
03.11.2019 1.
W zakresie zalecen okreslonych ww. protokolem nie ma potrzeby usuwapia drzew na
miedzywalu. Stanowig one oslone korpusu walu przed erozyjnym dzialaniem wody,
Obickt budowlany nadaje si¢ do dalszegoe wuzytkowania zgodnie z obowigzujgeym
pozwoleniem wodnoprawnym (i innymi wymaganymi instrukejami), Stan techniczny
obwalowania ocenione jako dobry.

zalecenia wykonano : protokdl z kontroli pigcioletniej walu przeciwpowodziowege nr 12
Zastan wykonanej w dniach 21.10.2019 r, - 03.11.2019 r.

Zrealizowane: staranne uzupelnienie materialu korpusn walu w miejscach, gdzie zostal on
uszkodzony przez bobry.

Niezrealizowane:

- podniesienie rzednej korony walu do rzgdnej projektowanej na calej dlugosei walu,

- wykonanie uszczelnienia walu, chronigcego przed przedostaniem sie wody na skarpe
odpowietrzing w czasie wezbrania powodziowego,

- usuniecie drzew na migdzywalu,

b) polegajaca na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnosei instalacji i urzadzen sluzacych ochronie
$rodowiska [art. 62 ust.] pkt. 1 lit. b)}: obiekt nie jest wyposazony w urzgdzenia sluigee
ochronie §rodowiska
¢.1) instalacji gazowych [art. 62 ust. I pkt. 1 lit. ¢})] - nie dotyczy
¢.2) przewoddw kominowych (dymowych, spalinowych, i wentylacyjnych) [art.62 ust.? pkt.1 lit. c]
- nie dotyczy




d) okresowej, co najmniej dwa razy w roku ( art. 62 ust 1 pkt 3) , w terminach do 31 maja oraz do
30 listopada w przypadku budynkow o powierzchni zabudowy przekraczajacej 2000 m? oraz
innych obiektéw budowlanych o powierzehni dachu przekraczajaeej 1000 m”: - ni¢ dotyczy

8. Okresowa wlasna kontrola (co najmniej raz na 5 lat) wlasciciela lub zarzgdey budowli

a) polegajaca na sprawdzeniu stanu sprawnoéci technicznej 1 wartosci uzytkowej calego obiekiu
budowlanego, estetyki obiektu oraz jego otoczenia [art. 62 ust. 1 pkt. 2)] : ostatniej tego rodzaju
kontroli dokonano (data) : 21.10.2019 r. — 03.11.2019 r. — wal przeciwpowedziowy nr 12
Zastan, - kontrole przeprowadzil (uprawnienia, przynalezno$é do izby samorzadu zawodowego,
termin wazno$ci zaswiadezenia): Edmund Budka, uprawnienia bud. nr 305/98/UW do
projektowania i kierowania robotami budowlanymi w specjalnoSci konstrukeyjno -
budowlanej bez ograniczein, Dolnodlgska Okregowa Izba Inzynicréw Budoewnictva,
DOS/BO/5781/01.
Janusz Michal Filipezyk, uprawnienia bud. nr MAP/0353/POOK/13 do projektowania bez
ograniczenn w specjalnoSei  konstrukeyjno-budowlanej, Malopolska Okregowa Izba
Inzynieréw Budownictwa, MAP/BO/0186/14c.

wyniki (wnioski) :

A Nieprawidlowosci, ktére moga powodowaé lub powodujg zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi
bezpieczenstwa mienia badZz $rodowiska, a w szczegdlnodci katastrof¢ budowlang, pozar,
wybuch, porazenie pradem elektrycznym albo zatrucie gazem: brak bezpiecznego przewyzszenia
korony walu wzgledem poziomu wody przy przeplywach miarodajnym i kontrolnym.

B Nieprawidlowosei inne
- mozliwosé wystgpienia nadmiernej filtracji przez korpus i podloze walu w czasie pigtizenia, z
pojawieniem si¢ wody na skarpie odpowietiznej,
- drzewa w korpusie walu i w jego bezposrednim sgsiedziwie,
- nory i korytarze bobrowe w sgsiedztwie stacji pomp,
- ubytki zadarnienia powstale wskutek dzialalnosci zwierzat — powierzchnia korpusu walu
rozryta przez dziki.

Zalecenia wynikajace z biezacej kontroli:

- podniesienie rzednej korony walu do rz¢dnej projektowanej na calej dlugosci waly,

- wykonanie uszczelnienia walu, chronigecego przed przedostaniem si¢ wody na skarpe
odpowietrzng w czasic wezbrania powodziowego,

- usuniecie drzew na miedzywalu,

- staranne uzupelnienie materialu korpusu walu w miejscach, gdzie zostal on uszkodzony przez

bobry.

W pierwszej kolejnogei nalezy wykonaé roboty zabezpieczajgce w postaci doraznego

uszezelnienia korpusu walu od strony wody ekranem np. z bentomaty lub grubej folii

budowlanej. Jednoczesnie nalezy przystapic do opracowania niezbednej dokumentacii

projektowej zgodnie z Prawem budowlanym, obejmujgcej wykonanie wszystkich powyzszych

zalecedl,

wyniki (wnioski}) :

Obiekt nadaje sie do uzytkowania zgodnie z obowigzujgeym pozwoleniem wodno-prawnym

(i innymi wymaganyni instrukejami).

Stan techniczny obwalowania oceniono jako dostateczny.

Obiekt nadaje si¢ do uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem, jednak wystepujg czynniki

mogace negatywnie wplywaé na bezpieczenstwo chronionych terenéw w ezasie przejScia

wezbrania powaodziowego. Istnicje ryzyko przelania si¢ wody przez korong walu (rownowazne z

czgéciowym lub catkowitym rozmyciem budowli ziemnej na obszarze przelania) i zalania

chronionych terendw. W czasie przeprowadzenie kontroli na obiekeie nie zaobserwowano $ladow

deformacji i uszkodzen $wiadczacych o negatywnym wplywie pietrzenia wody na korpus walu.

zalecenia wykonano :
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- protokol nv 12/W/2017 z okresowej kontroli rocznej spisany dnia 14.16.2017 r. - brak
zalecen, stan walu oceniono jaklo dobry, nie zagraiajacy bezpieczenstvu,

- protokél z okresowej kontroli pigcioletniej nr 12/14 spisany dnia 16.10.2014 r.

Zrealizowane: coroczne wykaszanie korony i obu skarp.

Niezrealizowane: wykonaé wyréwnanie skarp i korony walu poprzez zasypanie, likwidacja

zniszezen 1 nierdwnosei

b) potwierdzenie badania instalacji elektrycznej [art. 62 ust. 1 pkt. 2] w zakresie stanu sprawnosci
polgezen, osprzetu, zabezpieczefi i Srodkdw ochrony od porazen, opornosei izolacji przewoddw

oraz uziemien instalacji i aparatow: - nie dotyczy (brak instalacji)
¢) badanie instalacji piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci polgczen, osprzetn oraz uziemien
instalacji i zabezpieczen [art.62 ust. 1 pkt. 2] - nie dotyczy (brak instalacji)

9. Ksigzka obicktu budowlanego [art. 64]

Osoba upowazniona do dokonywania wpiséw do ksigzki obiektu: pan Dawid Szymanski

(upowaznienice z dnia SZ.200.4.0121.15.2020.AZ z dnia 17.09.2020 r.).

Uwagi do ksigzki obiektu:

- nr ewidencyjne gruntéw, na ktérych polozony jest wal nie odpowiadajg numerom

z pozwolenia na uzytkowanie,

- w tablicy 4 1 5, w kolumnie 4, winien by¢ wpisywany wylgcznie zakres rob6t remontowych
okreslonych do wykonania w protokole z kontroli okresowej (odpowiednio rocznej albo
piccioletniej), a w kolumne 5 nalezy wpisywa¢ date wykonania tych robdét,

- w tablicy nr 8 brak danych dotyczacych protokoléw odbioru rebét remontowveh
{przebudowa walu w 2012 r.).

10. Dokumentacja powykonawcza [art. 63]: - brak

11. Ustalenia dokonane w toku czynnosei kontrolnych:
W dniu kontroli stwicrdzono, ze roslinnos¢ porastajgca wal przeciwpowodziowy Zastan jest
nicwykoszona, co na koronie ufrudnile, a na obu skarpach uniemozliwilo, obserwacje
uszkodzen i w dalszej kolejnodei ocene walu. Korona zostala miejseami uszkodzona przez
dziki. Zaobserwowano na niej zbuchtowane powierzchnie, zaréwno stare (porosnigte
czgSciowo trawg) jak i $wicze (pozbawione darni). Na wierzchu korony, w jednym migjscu,
zauwazono uszkodzony fragment geokraty, a trzech przypadkach przejicia wydeptane przez
zwierzyneg na powierzehni korpusu walu. W okolicy konica walu na zawalu widoczne sg §lady
zerowania bobréw (obgryzione i Scigte drzewa), W tym samym rejonie stopa skarpy
odpowietrznej rozryta jest przez dziki. W {ralcie kontroli nie zaobserwowane zapadlisk
w korpusic oraz §laddw przeciekow i filtracji.
Wzdluz walu, poprowadzona jest droga gruntowa, przy ktérej znajduje sig stacja pomp
Zastafi. Woda ze stacji pomp odpompowywana jest do rzeki Dziwny rurociggiem @ 60 cm,
przechodzgeym pod korpusem walu w km 04257 (kilometraz wg. pomiaréw wykenanych
podczas kontroli pigcioletniej). _
Na poczgthku walu ustawiona jest tablica informacyjna. Z napiséw na niej wynika, Ze
wykonano jg przez ZZMiUW w Szezecinie, tj, przed objeciem zarzadu nad obicktem przez
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie,
W trakcie kontroli nie otrzymano dowodéw $wiadezacych o wykonaniu zaleced wydanych
podczas kontroli pigcioletnicj z 2019 r. i rocznej z 2020 r. Podezas kontroli pigcioletniej
zalecono miedzy innymi podniesienie rzgdnej korony walu, na calej jego dlugoscei, do rzednej
projektowanej (tj. 1,55 m n.p.m.} co zostalo zalowalifikowane do nieprawidlowosci moggeyeh
powodowa¢ lub powodujaeych zagrozenie 2ycia lub zdrowia ludzi.
Dnia 27 sierpnia 2021 r., podczas kentroli stwierdzono, Ze tfereny istaiejace, przed
poczatkiem i za koficem walu, lezs na poziomach wyraznie nizszych niz kerona walu,
Stwarza to mozliwo§é zalania terendw chronionyeh na polderze Zastan przy nizszym stanie
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wody niz wierzeh koremy walu réwny 1,55 m n.pam. bowiem wal przeciwpowodziowy
chronigey ten polder nie zostal dowigzany do istniejacyeh terendw lezgeych na tej rzednej.

12. Zalecenia wynikajgce ze stanu bezpieczenstwa lub dorazne:
Uzupeinié ksigzke obiektu zgodnie z uwagami z pkt 9.

13. Wyjasdnienia i uwagi zgloszone przez wlasciciela lub zarzadeg:
W trakcie kontroli przedstawiciel PGW Wody Polskic pan Danie! Derkowski nie wnidsl
uwag i zastrzezen do protokolu i ustalen poczynionych podezas kontroli,

14. Niniejszy protokdl sporzadzono w 2 egzemplarzach,
15. Wykonano dokumentacj¢ fotograficzng:  tak.

16. Pobrano w trakcie kontroli n/w zalgczniki:
1. Pelnomocnictwo dla Pana Daniela Derkowskiego z dnia 12 maja 2021 r., znale
8§7.00.4.0120.3.2021.A7 + oplata skarbowa (17 zl} - kserokopie
. Upowaznienie do prowadzenia ksigzki obiektu budowlanego z dnia 17 wrzesnia 2020 r.,
znak: 87.200.4.0121.5.2020.AZ — kserokopia
. Ksigzka obicktu (kserokopia zapisane strony) - 12 A4
. Protokdl z kontroli okresowej rocznej z dnia 67.10.2020 r.
. Deeyzja - pozwolenic wodnoprawne z dnia 30.01.2012 r.
. Deeyzja o pozwoleniu na realizacje inwestyeji w zakvresie budowli przeciwpowodziowych
nr 12/2012, z dnia 19.07.2012 r. (pierwsza i ostataia strona)
7. Decyzja nr 34/2013 z dnin 31012013 r. pozwolenie na uzZytkowanie walu
przeciwpowodziowego Zastai
8. Projekt budowlany ,,Odbudewa walu przeciwpowodziowego Zastant (...)”— kserokopie
wybranych stron: 8xAd + 1xA3.
9. Okresowa kontrola stanu fechnicznego (kontrola pigcioletnia z 2819 r.) — kserokopie
wybranych stron: 13xAd

[

) B SN 8

17. Osoby uczestniczgce w kontroli zapoznaly sie z klauzulg informacyjng RODO dla WINB
w Szezecinie

Na tym protokol zakoriczono i po odezytaniu podpisano.

Przedstawiciele wlasciciela, zarzadey Inspektorzy WINB

NF T FT g e e
¥ ORI

NADZGHE

. Anddree] Palha
staredy dmpstine nadzois budowlansgo

Protokdl otrzymalem: M L%/ %’M 3@%@7

......................................................

imie i nazwisko data

Ninigjszy protokd! nalezy dolgezyé do ,,Ksigzki obiektu budowlanego” {art. 64 ust.3].
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WIK.7741.17.2021. AP

Na podstawie:

- art, 81c ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U.
z 2020 r. poz. 1333, ze zmianami),

- art, 123 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2021 1. poz. 735, ze zmianami),

ostanawiam
Y

nalozyé ma Panstwowe Gospodarstvo Wodne Wody Polskie, ul. Zelazna 59a,
00-848 Warszawa, obowigzelk dostarezenia do tutejszego inspektoratu madzoru
budowlanego, w terminie do 30 czerwea 2022 r., ekspertyzy stanu fechnicznego walu
przeciwpowodziowego Zastan, obiekt nr 12, zlokalizowanego wzdhuz lewege brzegu
rzeki Dziwna w km 114200 —~ 114700, na dz. nr 151 i 152, obreb Zastan, pmina Wolin,
powiaf kamienski wraz z okreSieniem zakresu prae majgeych na celu usunigeie
stwierdzonych nieprawidlowosei, opracowanej przez osob¢ posiadajgeg stosowne
uprawnienia budowlane i legitymujgcg si¢ aktualnym za§wiadezeniem o przynaleinodci
do izby samorzadu zawodowego,

Uzasadnienie.

Dnia 27 sierpnia 2021 r. inspektor Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w Szcezecinie, w obecnosel pana Daniela Derkowskiego — Kierownika Dzialu
Utrzymania w Zarzadzie Zlewni w Szczecinie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, przeprowadzil kontrole utrzymania iuzytkowania walu przeciwpowodziowego
Zastan, obiekt nr 12, zlokalizowanego wzdluz lewego brzegu rzeki Dziwna w km 114200 —
11+700. Z czynnosci kontrolnych zostal, w dniu 30.08.2021 r., sporzadzony protokdi nr
210/2021.

W dniu kontroli stwierdzono, Ze roslinnos¢ porastajgca wal przeciwpowodziowy
Zastan jest niewykoszona, co na Kkoronie utrudnilo, a na obu skarpach uniemozliwilo,
obserwacje ewentualnych uszkodzen powierzchni korpusu i w dalszej kolejnoset dokonanie
oceny walu. Na poczgtku walu ustawiona jest tablica informacyjna wykonana przez
ZZMiUW w Szczecinie, t. jeszeze przed objgciem zarzadu nad obiektem przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Wzdluz wala poprowadzona jest droga gruntowa, przy
kidre] na zawalu zlokalizowana jest stacja pomp Zastan. Woda do rzeki Dziwny
odpompowywana jest rurociggiem @& 60 cm, przechodzgcym pod korpusem walu w km
0+257 (kilometraz wg pomiardw wykonanych podczas kontroli piecioletniej).

Podezas kontroli w dniu 27.08.2021 r. zaobserwowano, ze wal Zastail nie jest
dowigzany, zardwno na poczatku jak i na koiicu obiektu, do istniejgcego terenu. _Zdaniem
kontrolujacego stawia to pod znakiem zapvtania skuteczno$é zabezpieczenia terendw
chronionych va polderze Zastai.

W trakcie kontroli ustalono, ze w dniach 21.10.2019 r. — 03.11.2019 r., zostala
przeprowadzona przez mgr inz. Edmunda Budke i mgr inz. Janusza Filipczyka okresowa
kontrola piecioletnia, a wdniu 07.10.2020 r., przez mgr inz, Pawla Blazera, okresowa
kontrola roczna (ww. osoby posiadajg stosowne uprawnienia budowlane i w momencie
przeprowadzania kontroli okresowych legitymowaly si¢ aktualnymi zaswiadezeniami
0 przynaleznodci do izby samorzadu zawodowego). W obu ww. kontrolach oceniono stan
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techniczny walu jako dostateczny i1 mogacy zagrazaé bezpieczedstwu bowiem brak
bezpiecznego przewyzszenia korony walu wzgledem poziomu wody przy przeplywach
miarodajnym i kontrolnym,

Podezas kontroli pigcioletniej (w 2019 r.} wykonano réwniez analize statecznosci
i filtracii walu przeciwpowodziowego Zastan, dla przekroju obliczeniowego P1. Uzyskane
wyniki wskazaly, Ze obliczony wspolezynnik bezpieczefistwa spelnia  wymagania
(SF=1,9> 1,5) i wal nie jest zagrozony utratg statecznodci, natomiast w rozpatrywanym
przekroju moze dojéé do przefiltrowania wody przez korpus walu.

Mgy inz. Pawel Blazer, podczas kentroli rocznej w 2020 1., nie stwierdzil elementoéw
mogacych powodowad zagrozenie bezpieczenstwa jednak zaznaczyl, ze nieprawidlowosci
stwierdzone podczas kontroli pigeioletnie] w 2019 1. (brak bezpiecznego przewyzszenia
korony walu} wskazuja, ze stan ten moze zagrazaé bezpieczenstwu, Stwierdzil rowniez, ze
nie zostala wykonana czes¢ =zalecen wydanych podezas kontroli piecioletniej, tj.:
podniesienie rzednej korony walu do rzednej projektowanej na calej jego dlugoscei,
wykonanie uszezelnienia walu chronigcego przed przedostaniem sie wody na skarpe
odpowietrzng w czasie wezbrania powodziowego i usuniecie drzew na migdzywalu.

Brak wykonania tych zalecen stwierdzono réwniez podczas kontroli, w zakresie
utrzymania i uzytkowania ww. walu, wykonanej w dniu 27.08.2021 r., przez inspektora
Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Szezecinie.

Zalecenie wydane na podstawie kontroli piecioletnie) w 2019 r. (podtrzymane
podczas kontroli rocznej w 2020 r.) nakazujgce Zarzadey obiektu podniesienie rzednej
korony walu do rzednej projektowanej na calej jego dlugodcei, wykonanie uszezelnienia walu,
chronigeego przed przedostaniem sie wody na skarpe odpowietrzng w czasie wezbrania
powodziowego, sq sforimulowane w sposéb zbyt ogdlny aby na ich podstawie jednoznacznie
okregli¢ zakres robét budowlanych 1 ezynnosei niezbednych do wykonania w celu usuniecia
opisanych nieprawidlowosci tj. spelnieniu przez obiekt (wal przeciwpowodziowy klasy IV)
wymagati Rozporzadzenia Ministia Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budowle hydrotechniczne i ich
usytuowanie (Dz. U. 2007 nr 86, poz. 579). Niezaleznie od powyzszepo analizy wymaga
skutecznosé zabezpieczenia przeciwpowodziowego terendw chronionych na polderze Zastat,
przez istnieigcy obecnie wal przeciwpowodziowy, bowiem podczas kontroli w dniu
27.08,2021 r. zaobserwowano, ze przedmiotowy wal nie jest dowigzany, zaréwno na
poczatku jak i na konceu, do istniejgeego terenu, co odnotowano w protokole nr 210/2021.

Dlatego tez zdaniem organu I instancii, uzasadnia to powstanie watpliwosci odnodnie
stanu _technicznego obiektu oraz co do zakresu niezbednych do wykonania 1ob6t
budowlanych badZ czynnosci zapobiegajgeych zjawiskom nickontrolowanej filtracii
w korpusie walu. Jesli z ekspertyzy bedzie wynikalo, 2e uszezelnienie walu jest niezbedne, to
nalezy w niej okresli¢ na jakich odcinkach i w jaki sposéb nalezy je wykonaé oraz nalezy
w niej okreslic (w m n.p.m.) niezbedng do uzyskania rzedng korony walu. Opracowanie to
winno réwniez zawietaé wskazania odnodnie, potrzeby badZz jej braku, dowigzania walu
przeciwpowodziowego Zastai. do terendw istnieiacyeh na jego poczatku i koncu.

Zgodnie z przepisem art. 81 ¢ wst. 2 ustawy Prawo budowlane stanowigcym, Ze
Horgany administracji architektoniczno-budowlanej i nadzoru budowlanego, w razie
powstania uzasadnionych watpliwodci co do jakodei wyrobéow budowlanych lub robét
budowlanych, atakze stanu technicznego obiektu budowlanego, moga nalozy¢, w drodze
postanowienia, na osoby, o ktérych mowa w ust. 1, (4. uczestnikéw procesu budowlanego,
wiasciciela Iub zarzadcy obiektu budowlanego), obowigzek dostarczenia w okreslonym
terminie odpowiednich ocen technicznych lub ekspertyz”,

Pismem z dnta 01.09.2021 r., znak: WIK.7741.17.2021.AP zawiadomiono Pafstwowe
Gospodarstwo Wodne Zarzad Zlewni w Szczecinie o wszezgein, z dniem 31 sierpnia 2021 r.,
postgpowania administracyjnego w sprawie niewlasciwego stanu technicznego prawego walu
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przeciwpowodziowego Zastan i zgodnie zart. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego umozliwiono stronie zapoznanie sie ze zgromadzonymi dowodami oraz
wniesienie uwag i wyjasnien. Z mozliwosci tej Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie nie skorzystalo.

Zgodnie z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Na niniejsze postanowienie sluzy stronie zazalenie do Gléwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Warszawie za podrednictwem Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego, w terminie siedmiu dni, od dnia jego doreczenia.

Zgodnie =z treécig art. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735):

§1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania sirona moze zrzec sie prawa do
whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.

§2. Z dniem dorgezenia organowi administracji publiczne] o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

W przypadku zlozenia przez strone o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do odwolania
od decyzji (okrelonego w §2) nie przysluguje prawo do odwolania si¢ ani skargi do sgdu
administracyjnego.

Art. 144 § 2 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U, z 2021 r. poz. 735, ze
zmianami) stanowi ,,W sprawach nicuregulowanych w niniejszym rozdziale do zazaleft maja
odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace odwolafn”,

jrarinz. Ryszard Kabr

Otrzymujg:
1.) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa
na r¢ee pelnomocnika
Pani Grazyna Ingielewicz - Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Szczecinie
(adres do korespondencji)
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Szczecinie
ul. Teofila Firlika 19, 71-637 Szezecin
2. WINB a/a




WIK.7741.13.2021
Szczecin, dnia 27 lipca 2021 1.

WOIEWODZKI INSPEKTORAT
NADZORU BUDOWLANEGO

w Szezecinie

ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

tel. (fax ) - (91) 43-03-250

PROTOKOEL Nr191/2021

z czynnosci kontrolnych dokonanych przez inspektoréw Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w Szezeeinie w zakresie utrzymania i uzytkowania obiektu budowlanego

NS

Podstawa prawna: art. 81a, ustawy zdnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1333, ze zmianami)

. Data kontroli: 23 lipea 2021 r,
. Nazwa kontrolowanego obiektu budowlanego: obiekt nr 14 - wal przeciwpowodziowy Kolezewo

- Chynowo, wal prawy nad kanalem Koltczewo ,,C” w km 0+310 ~ 0+810, o dlugodei 0,500 km

. Lokalizacja obiektu budowlanego: dzialka nr: 660/2, obrgb Kolczewo, gmina Wolin, powiat

kamienski

. Wlasciciel (zarzgdea) obiektu budowlanego: Skarb Panstwa (zarzadea - Pafistwowe

Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Szczecinie ul. Teofila Firlika 19,
71-637 Szczecin)

. Kontrole przeprowadzili przedstawiciele Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego

w Szezecinie :
1. Andrzej Palka - starszy inspektor nadzoru budowlanego
w obecnosel przedstawiciela Wlasciciela (Zarzadey) :

1. Daniel Derkowski— kierownik dzialu utrzymania Zarzadu Zlewni w Szczecinic -
pelnomaocnik Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie

. Dane charakteryzujgce obickt budowlany:

a) konstrukcja i parametry obiektu: wal przeciwpowodziowy Kolezewo - Chynowo
- klasa walu IV

- dlugoéé walu - (1,500 km

. srednia szerolosé korony -3,060 m,

- §rednic nachylenie skarpy odwodnej -1:1,5,

- $rednie nachylenic skarpy odpowietrznej - 1:1,5,

- niweleta korony walu ~ 1,40 m n.p.m,

- w korpusie walu wystepuja grunty torfowe,
- w podloZu wystepujg grunty torfowe,
b) data budowy (pozwolenie na uzytkowanie): - przed 1974 r.
¢) data przebudowy (odbudowy) i zakres: -2012 1.
pozwolenie wodno prawne (organ wydajacy, data, znak decyzji, data obowigzywania):
- Marszalek Wojewédztwa  Wielkopolskiego, z dnia  30,01.2021 1., znak:
DR.IV.7322.53,2011, bezterminowo, :
pozwolenie na budowe (organ wydajacy data, znak decyzji):
- Wojewoda Zachodniopomorski decyzja nr 12/2012 zdmia 19.11.2010 r., znak:
AP-1.7840.7.15-7.2012. WP,
pozwolenie na uzytkowanie (organ wydajacy, data, znak decyzji):
- Wojewoda Zachodniopomorski decyzja nrd42/2013 z dnia 17.06.2010 r., znak:

AP-1.7740.42-3.2013. WP,
f — "




d) data ostatniego remontu i zakres: - brak

7. Okresowa kontrola wlasna (co najmniej raz w roku) wilasciciela lub zarzadey:

a) polegajgea na sprawdzeniu stanu techniczne] sprawnoeéci elementdw budowli i instalacji
narazonych na szkodliwe wplywy atmosferyczne i niszczace dzialanie czynnikéw wystgpujgeych
podezas uzytkowania obiektu [art. 62 ust. 1 pkt. 1 {it.1]:
ostatniej kontroli dokonano (data) : 07.10.2020 v. - protokd! bez numeru.

kontrole przeprowadzil {(uprawnienia, przynaleznos$é do izby samorzgdu zawodowego, termin
waznosci  zadwiadcezenia: Pawel Blazer, uprawnienia bud. nr ZAP/0201/PBH/15, do
projektowania  w specjainosci  inZynieryjnej hydrotechnicznej bez  ograniczen,
Zachodniopomorska Okregowa 1zba Inzynierow Budownictwa, ZAP/00G81/WBH/16.

wyniki (wnioski) :

Nieprawidlowosci, ktore mogg powodowad lub powodujg zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi,
bezpieczefistwa mienia badZz $rodowiska, a w szczegdlnofel katastrofe budowlana, pozar,
wybuch, porazenie pradem elektrycznym albo zatrucie gazem.

Na podstawie ogledzin wizualnych wykonanych w trakeie przegladu stanu technicznego w roku
biezgcym nie stwierdzono elementow moggcych powodowac zagrozenie.

W oparciu o dokonany, w dniach 21.10.2019 r. — 03.11.2019 r., przeglad pigcioletni stanu
technicznego, z ktoérego sporzgdzono protokdél zkontroli okresowej pigcioletniej walu
przeciwpowodziowego nr 14 Kolezewo — Chynowo, stwierdzono brak bezpiecznego
przewyzszenia korony walu wzgledeni poziomu wody przy stanach miaredajnym i kontrolnym.

Nieprawidlowosci inne:
Wyrwa w stopie odwodnej walu w km 0+360.

Zalecenia wynikajgce z kontroli:

Bralc zalecen z biezgcego przegladu stanu technicznego.

Zualeca sie realizacie niezrealizowanych zalecen wynikajgeych z protokelu z kontroli
okresowej piecioletniej walu przeciwpowodziowego Kolezewo — Chynowo, wykonanej
z w dniach 21.10.2019 r, - 03.11. 2019 r,

Zalecenia wykonano:

Protokdl z kontroli okresowej pigcioletniej z dnia 21.10.2019 ». - 03.11.2019 r.

Zrealizowane: - brak
Niezrealizowane: wszystkie zalecenia z kontroli okresowej pigcioletniej z 2019 r. .
- podniesienie rzednej korony walu do rze¢dnej projektowancej na calej jego dlugosei,

- wykonanie uszezelnienia walu, chronigcego przezd przedostaniem si¢ wody na skarpg
odpowietrzng w czasie wezbrania powodziowego,

- staranne uzupelnicnie ubytkéw materialu przy stopie skarpy odwodnej.

Obiekt nadaje si¢ do dalszego uzytkowania zgodnie z obowigzujgecym pozwoleniem wodno
prawnym i innymi wymaganymi instrukejami).

Stan techniczny — dostateczny.

Stan bezpieczenstwa - niezagrazajgcy bezpicczenstwu,

zalecenia wykonano :  tak/nie — nie

b) polegajgca na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnosei instalacii i urzgdzen sluzacych ochronie
$rodowiska [art. 62 ust.1 pkt. | lit. b]: obiekt nie jest wyposazony w urzgdzenia sluzgce
ochronie §rodowiska

c.1) instalacji gazowych [art. 62 ust. 1 pkt. 1 lit. ¢)]: nie dotyczy

¢.2) przewoddéw kominowych (dymowych, spalinowych, i wentylacyjnych) [art.62 ust.1 pkt.1 lit.c}:
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ni¢ dotyezy

d) okresowej, co najmuiej dwa razy w roku (art. 62 ust 1 pkt 3) , w terminach do 31 maja oraz do
30 listopada w przypadku budynkdéw o powierzeimi zabudowy przekraczag’qcej 2000 m? oraz
innych obiektéw budowlanych o powierzchni dachu przekraczajacej 1000 m*™: nie dotyezy

8. Okresowa wlasna kontrola (co najmniej raz na 5 lat) wlasciciela lub zarzgdcy budowli

a) polegajaca na sprawdzenin stanu sprawnosci technicznej i wartosci uzytkowej calego obiektu
budowlanego, estetyki obiektu oraz jego otoczenia [art. 62 ust. 1 pkt. 2)} :
ostatniej tego rodzaju kontroli dokonano (data) : od 21.10.2019 r, do 03.11.2019 r.
kontrole przeprowadzil (uprawnienia, przynalezno$é do izby samorzgdu zawodowego, termin
waznosci zadwiadezenia):
Edmund Budka, uprawnienia bud. nr 305/98/UW do projekfowania i kierowania robotami
budowlanymi w specjalnofei konstrukcyjno — budowlanej bez ograniczei, Dolnoslgska
Okregowa Izba Inzynieréw Budownictwa, DOS/BO/5781/01.
Janusz Michal Filipezyk, uprawnienia bud. nr MAP/0353/POQOK/13 do projektowania bez
ograniczeii w specjalnodei konstrukeyjno - budoewlanej, Malopolska Okregowa Izba
Inzynierdow Budownictwa, MAP/BO/0186/14.
wyniki (wnioski) :

Nieprawidlowosci, kiore moga powodowaé lub powodujg zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi,

bezpicczenstwa mienia badZz $rodowiska, a w szozegdlnodci katastrofe budowlang, pozar,

wybuch, porazenie pradem elektrycznym albo zatrucie gazem:

- brak bezpiecznego przewyzszenia korony walu wzgledem poziomu wody przy przeplywie
miarodajnym i kontrolnym.

Nieprawidlowodcl inne

- mozliwoéé wystgpienia nadmiernej filtracji przez korpus i podloze walu w czasie pigtrzenia,
z pojawicnicm si¢ wody na skarpie odpowietrznej,

- ubytki materiatu skarpy odwodnej powstale wskutek bytowania zwierzat.

Zalecenia wynikajgce z biezgcej kontroli:

- podniesienie rzednej korony walu do 1zednej projektowanej na calej jego diugosei,

- wykonanie uszczelnienia walu, chronigcego przed przedostaniem si¢ wody na skarpg
odpowietrzng w czasie wezbrania powodziowego,

- staranne uzupelnienie ubytkéw materialu przy stopie skarpy odwodne).

zalecenia wykonano:
- protoké! z okresowej kontroli rocznej nr 14/W/2017 z dnia 14.10.2017 r. — brak zalccen,
stan walu oceniono jako dobry, nie zagrazajacy bezpieczenstwu.

- protokoél z okresowej kontroli pigcioletniej nr 14/14 z dnia 16.10.2014 r,
Zrealizowane:

- coroczne wykaszanie korony i obu skarp.

Niezrealizowane;

- usuwadé nierdéwnos$ci na korenie i skarpach walu,

Obiekt budowlany nadaje si¢ do dalszego uzytkowania zgodnie z obowijzujjcym
pozwoleniem wodno prawnym (i innymi wymaganymi instrukejami).

Stan techniczny - dostateczny.

Obiekt nadaje si¢ do uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem, jednak wystepuja czynniki
moggce negatywnic wplywaé na bezpicczenstwo chronionych terendw w czasie przejécia
wezbrania powodziowego. Istnigje ryzyko przelania si¢ wody przez korong¢ walu
(réwnowaine z czeéciowym lub calkowitym rozmyciem budowli ziemnej w obszarze
przelania) i zalania chronionych terenéw. W czasic przeprowadzania kontroli na obiekeie
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nie zaobserwowano sladéw deformacji i uszkodzent Swiadezgeych o negatywnym wphnwie
pigtrzenia wody na korpus walu.

b) potwierdzenie badania instalacji elektrycznej [art. 62 ust. 1 pkt. 2] w zakresie stanu Sprawnosci
polaczei, osprzgtu, zabezpieczeri i $rodkéw ochrony od porazen, opornosei izolacji przewodow
oraz uziemien instalacji i aparatéw: nie dotyezy (brak instalacji).

¢) badanie instalacji piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci polgezen, osprzetu oraz uziemief
instalacji i zabezpieczen [art.62 ust. 1 pkt, 2] - nie dotyezy (brak instalacji).

9. Ksigzka obiektu budowlanego [art. 64]
Osoba upowazniona do dokonywania wpiséw do ksiazki obiektu: pan Dawid Szymanski
(upowaznienie z dnia SZ.200.4.0121.15.2020.AZ z dnia 17.09.2020 r.).
Uwagi do ksigzki obiektu: w tabliey 9 nie uzupelniono danych dla projekiu budewlanego
ujavwnionege w tablicy 6 pod Ip. 1; w tablicy 4 i tablicy 5, w kolumnie 4 nalezy wpisywad
wyljeznie zakres rob6t remontowych okreslonych w  protokole konfroli (rocznej,
pigcioletniej), a ww, tablicach w kol. 5, date wykonania tych robét,

10. Dokumentacja powykonawcza [arf. 63: w dokumentach dolyczonyeh do ksigzki obicktu
budowlanego (walu przeciwpowodziowego Kolezewo - Cliynowo) znajduje sic projekt
budowlany pn.: ,,Odbudowa walu przeciwpowodziowego Kolezeswo ~ Chynowo w km 0+310
— 04810 nad Kanalem Kolezewo ,,C”.

11. Ustalenia dokonane w toku czynnosei kontrolnych:

Trawa porastajyca korong i obie skarpy uniemozliwia konfrolujgeemu inspektorowi oceng
stanu technicznego walu przeciwpowodziowego. Kanal Kolezewo ,,C” zaroéniety jest trzeing
co uniemozliwia obserwacj¢ skarpy odwoednej wraz ze stopy walu. W trakcie przejscia po
koronie moina bylo jedynie zauwazyé, ze jest ona micjscowo nierdwna, Okolo 50 m od kofica
wals (w km 0+760 kanalu Kolczewo) zaobserwowano tamg wykonang przez bobry, Réznica
poziomoéw wody po obu stronach tamy wynosi okelo 50 em przy czym nizszy poziom fustra
wody wysi¢puje na odeinku (km 04310 - 0+760). Wzdluz skarpy odpowietrznej nie
zaobserwowano zjawisk filracji i przebicia hydraulicznego.

W trakeie kontroli stwicrdzono, e zaleeenin z ostatnicj okresowej kontroli pigcioletniej
{z 2019 r.) i rocznej (z 2020 r.) nie zostaly wykonane.

12. Zalecenia wynikajace ze stanu bezpieczenstwa lub dorazne:
1. Niezwlocznie uzupelnic wpisy w ksigZce obiektu budowlanego,

13. Wyjasnienia i uwagi zgloszone przez wlasciciela lub zarzadee:
W trakeie kontroli przedstawiciel PGW Wody Polskie pan Daniel Derkowski nie wniost
wwag i zastrzezen do profokolu,

14. Niniejszy protokdl sporzgdzono w 2 egzemplarzach.
15, Wykonano dokumentacje fotograficzng:  tak.

16. Pobrano w trakcie kontroli n/w zalgczniki:

1. Pelnomocnictwo dla Pana Daniela Derkowskiego z dnia 12 maja 2021 r., znak:
SZ.00.4.0120.3.2021.AZ

2. Upowaznienie do prowadzenia ksigzki obicktu budowlanego z dnia 17 wrzesnia 2020 1.,
znak: SZ.Z200.4.0121.15.2020.A7,

3. Ksigka obiektu (kserokopia zapisane strony) - 10 A4

4. Protokél z kontroli okresowej rocznej, z dnia 07.10.2020 r.

3. Decyzja Marszalka Wojewodzéwa Wielkopolskiego (pozwolenie wodnoprawne) znak:

DR.IV.7322.53.2011, z dnia 30.01.2021 r.
e




6. Decyzjn Wojewody Zachodniopomorskiego (o pozwoleniu na realizacje inwestycji
w zakresic budowli przeciwpowodziowyeh - specustawa) nr 12/2012 znak: AP-
1.7840.7.15-7.2012. WP, z dnia 19 lipea 2012 r.

7. Deeyzja Wojewody Zachodniopomorskiego (pozwolenic na uzytkowanic) nx 43/2013 znak:
AP-1,7740.42-3.2013.WP.

17. Osoby uczestniczgce w kontroli zapoznaly sig¢ z klauzuly informacyjng RODO dla WINB
w Szezecinie

Na tym protokél zakonezono i po odezytaniu podpisano.

Przedstawiciele wlasciciela, zarzadey Inspektor WINB

WOUEWODAI (usps oy or
i AB%OI{U@% UDOWLANEGDH
ini

. oo J e
\2 M Wiy ﬁ? { Koatroli
4 IR treaf
) | . - 2, creal Polbe
1. /l/ M 1 starsrf Mspekiat vradzon ‘r';uﬁcwia,qwa

...........................................................................................................
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imig i nazwisko data

Niniejszy protoko! nalezy dolgezyé do ,,Ksiagzki obiektu budowlanego” [ait. 64 ust.3].

tak / mni 1, podstawa
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Na podstawie:

- art, 81c ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U.
z 2020 r. poz. 1333, ze zmianami),

- art. 123 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2021 1. poz. 735, ze zmianami),

postanawiam

nalozyé na Panstwowe Gospodarsiwo Wodne Wody Polskie, ul Zelazna 59a,
00-848 Warszawa, obowigzek dostarczenia do tutejszego imspektoratu nadzoru
budowlanego, w terminie do 30 ezerwea 2022 r., ckspertyzy stanu technicznego prawego
walu przeciwpowodziowego nad kanalem Kolezewo C w km 0+310 — 0+810 (wal
Kolezewo —Chynowo), obickt nr 14, zlokalizowanego na dz. nr 660/2, obr¢b Kolezewo,
gmina Wolin, powiat kamiefiski wraz z okre§leniem zakresu prac majacych na celu
usunigcie stwierdzonych mnieprawidlowosci, opracowanej przez osob¢ posiadajacy
stosowne uprawnienia budowlane i legitymujacg si¢ aktualnym zadwiadezeniem
o przynaleznosci do izby samorzadu zawodowego.

Uzasadnienie.

Dnia 23 lipca 2021 r. inspektor Wojewodzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
w Szczecinie, w obecnosci pana Daniela Derkowskiego — Kierownika Dzialu Utrzymania
w Zarzgdzie Zlewni w Szczecinie, Paistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
przeprowadzil kontrole utrzymania i uzytkowania walu przeciwpowodziowego Kolczewo —
Chynowo), obickt nr 14, zlokalizowanego na prawym brzegu kanalu Kolczewo C, na dz. nr
660/2, obreb Kolczewo, gm. Wolin, powiat kamiefiski. Z czynnosci kontrolnych zostal,
w dniu 27.07.2021 r., sporzadzony protokdl nr 191/2021. '

W dniu kontroli prawy wal przeciwpowodziowy nad kanalem Kolczewo C poro$nigty
byl trawg co uniemozliwialo ocene jego stanu technicznego. Calkowicie niewidoczna byla
powierzchnia stopy walu, zlokalizowana wzdinz skarpy odwodnej, pokiyta bujna trawg
itrzeing, Podezas przejécia po koronie walu mozna bylo jedynie zauwazyé, ze jest ona
miejscami nieréwna. Na kanale Kolczewo C, okolo 50 m od kofica, w km 0+760 kanalu,
zaobserwowano tame wykonang przez bobry. Réznica poziomdéw wody po obu stronach
tamy wynosila okolo 50 cm, przy czym nizszy poziom wody wystgpowal na odcinku od
0+310 - 0+760. W dniu kontroli pas pola przylegajgey do walu byl wykoszony przez
rolnika. Wzdluz skarpy odpowietrznej nie zaobserwowano zjawisk filtracji i przebicia
hydraulicznego,

W trakcie kontroli ustalono, ze w dniach 21.10.2019 r, — 03.11.2019 r., zostala
przeprowadzona przez mgr inz. Edmunda Budke i mgr inz. Janusza Filipczyka okresowa
kontrola pigcioletnia, a wdniu 07.10.2020 r., przez mgr inz Pawla Blazera, okresowa
kontrola roczna (ww. osoby posiadaja stosowne uprawnienia budowlane iw momencie
przeprowadzania kontroli okresowych legitymowaly sie aktualnymi za$wiadczeniami
o przynaleznosci do izby samorzadu zawodowego). W obu ww. kontrolach oceniono stan
techniczny walu jako dostateczny.
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Podczas  kontroli pigcioletniej (w 2019 1) stwierdzono, ze wystepujgce
nieprawidlowosci mogg zagrazaé bezpicczefstwu z uwagi na brak bezpiecznego
przewyzszenia korony walu wzgledem poziomu wody przy przeplywach miarodajnym
i kontrolnym. Wykonano réwniez analize statecznoéei i filtracji walu przeciwpowodziowego
Kolczewo - Chynowo, dla przekroju obliczeniowego P1. Uzyskane wyniki wskazaly, Ze
obliczony wspélczynnik bezpieczenstwa spelnia wymagania (SF = 1,5) i wal nie jest
zagrozony utraly statecznosci, natomiast w rozpatrywanym przekroju moze dojéé do
przefiltrowania wody przez korpus walu.

Mgr inz. Pawel Blazer, podezas kontroli rocznej w 2020 1., nie stwierdzil elementéw
moggeych powodowaé zagrozenie bezpieczeistwa jednak zaznaczyl, ze nieprawidlowosci
stwierdzone podcezas kontroli pigcioletniej w 2019 1. (osiadanie walu) wskazuja, ze stan ten
moze zagraza¢ bezpieczenstwu. Stwierdzil rdwniez, ze nie zostalo wykonane zadne z zaleceis
wydanych podczas kontroli pigcioletniej, tj.: podniesienie rzednej korony waltu do 1zednej
projektowanej na calej jego dlugodcei, wykonanie uszczelnienia walu, oraz uzupelnienie
ubytkéw materialu przy stopie skarpy odwodnej.

Brak wykonania tych zalecen stwierdzono réwniez podczas kontroli, w zakresie
utrzymania i uzytkowania ww. waly, wykonanej wdniu 23.07.2021 r., przez inspektora
Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Szczecinie.

Zalecenie wydane na podstawie kontroli pigcioleinie] w 2019 r. (podirzymane
podczas kontroli rocznej w 2020 t.) nakazujgce Zarzadey obiektu wykonanie uszczelnienia
walu, chroniacego przed przedostaniem sie wody na skarpe odpowietizng w czasie wezbrania
powodziowego, sg sformulowane w sposob zbyt ogdlny aby na ich podstawie jednoznacznie
okregli¢ zakres rob6t budowlanych i czynnosei niezbednych do wykonania w celu usuniecia
opisanych nieprawidlowosci tj. spelnieniu przez obiekt (wal przeciwpowodziowy klasy 1V)
wymagafi Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budowle hydrotechniczne i ich
usytuowanie (Dz. U. 2007 ar 86, poz. 579).

Diatego tez zdaniem organu i instancii, uzasadnia to powstanie watpliwosci odnosnie
stanu technicznego obiekit oraz co do zakresu niezbednych do wykonania robdt
budowlanych badz czynnodci  zapobiegajacych ziawiskom _niekontrolowanei filtracii
w korpusie watu. Jesli z ekspertvzy bedzie wynikalo, ze uszezelnienie walu jest niezbedne, to
nalezy w niej okreéli¢ na jakich odcinkach i w jaki sposéb nalezy je wykonaé oraz nalesy
w niej okresli¢ (w m n.p.m.} niezbedna do uzyskania rzedng korony watu.

Zgodnie z przepisem act. 81 ¢ ust. 2 ustawy Prawo budowlane stanowigcym, Ze
worgany administracji architektoniczno-budowlanej i nadzoru budowlanego, w razie
powstania uzasadnionych watpliwosci co do jakosei wyrobéw budowlanych lub robét
budowlanych, a takze stanu technicznego obiektu budowlanego, mogg nalozyé, w drodze
postanowienia, na osoby, o ktérych mowa w ust. 1, (tj. uczestnikéw procesu budowlanego,
wlasciciela lub zarzadcy obicktu budowlanego), obowigzek dostarczenia w okreslonym
terminie odpowiednich ocen technicznych lub ekspertyz”.

Pismem z daia 29.07.2021 r., znak: WIK.7741.13.2021.AP zawiadomiono Pafistwowe
Gospodarstwo Wodne Zarzad Zlewni w Szczecinie o wszezeciu, z dniem 29 lipea 2021 r.,
postgpowania administracyjnego w sprawie niewlasdciwego stanu technicznego prawego walu
przeciwpowodziowego nad kanalem Kolczewo C w km 0+310 — 0+810 i zgodnie z art. 10 § 1
Kodeksu postepowania administracyjnego umozliwiono stronie zapoznanie sic ze
zgromadzonymi dowodami oraz wniesienie uwag i wyjasnien. Otrzymang z Zarzadu Zlewni
w Szczecinie plyte DVD, na ktérej zostaly nagrane protokoly z kontroli pigcioletnich
(22019 1) dla waléw przeciwpowodziowych: Kolezewo, Kolczewo —~ Chynowo, Sieroslaw
1 Wyspa Chrzgszczewska, dolgczono do akt sprawy,

Zgodnie z powyzszym postanowiono jak w sentencji,
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Na niniejsze postanowienie stuzy stronie =zazalenic do Gléwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Warszawie za posrednictwem Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego, w terminie siedmiu dni, od dnia jego doreczenia.

Zgodnie z fredcig art. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 1. poz. 735):

§1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do
whiesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje.

§2. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna 1 prawomocna.

W przypadku zlozenia przez strone odwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwolania
od decyzji (okreslonego w §2) nie przystuguje prawo do odwolania sie ani skargi do sadu
administracyjnego.

Art. 144 § 2 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U, z 2021 1. poz. 735, ze
zmianami) stanowi ,, W sprawach nicuregulowanych w niniejszym rozdziale do zazalen majg
odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczgce odwolan™.

Ofrzymujg:
1. ) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

ul. Zelazna 59a, 00-848 Warszawa
na r¢ee pelnomocnika

Pani Grazyna Ingielewicz - Dyrektor Zarzadu Zlewni w Szczecinie
(adres do korespondencji)

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Zarzad Zlewni w Szczecinie

ul. Teofila Firlika 19, 71-637 Szczecin
2. WINB a/a
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Obiekt nr 12 - Wat Zastan

Rzeka Dziwna




Obiekt nr 14 - Wat Kolczewo-Chynowo
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