Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami
podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy
brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra,

powiat tarnowski

Wykonawca ekspertyzy:

Dr Mariusz Klich
ul. Lesna 15/20
33-100 Tarnow

ekorybyl@wp.pl

Tel. 798 734 518

Zlecajqcy:

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzqd Gospodarki Wodnej w Krakowie
ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 22,

31-109 Krakow

Tarnow pazdziernik 2022



Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra, powiat tarnowski

SPIS TRESCI

1. Informacje podstawowe i zakres OpPraCoOWANIA.......ccccuiieeiiiieeecciee e et e e e e bre e e e eree e e e areeas 3
2.  Metodyka badan ichtiologIiCZNYCh..........uiiiieee et e e e erae e e 4
3.  Wyniki badan ichtiofauny rzeki Dunajec w buforze potencjalnego oddziatywania inwestycji na

L oo [ 171 1] o T USSP 7
4. Ocena stanu ochrony gatunkow ryb stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000
DoINY DUN@JEC PLHL20085 ..........oviieeciieeeeeitee e eeitee e eette e s eette e e e etaee e ssbaeeseeabeeeessabaeeeennsaeeeesnseeeesanseneesnnsens 9
5. Podsumowanie badan struktury ichtiofauny .........cccuieiiiiiii e 21

6. Okreslenie wptywu sztucznego usypiska zwirowego w korycie Dunajca na warunki bytowania (w
tym na przezywalnos¢, zerowanie i rozmnazanie) ryb, w szczegdlnosci bolenia, brzanki i gtowacza

o1 F= o] o) (=] RN /=Y - N PPPPRPRNS 22
7. Propozycja sposobu zagospodarowania sztucznego usypiska zwirowego w korycie Dunajca z
uwzglednieniem zapisdw Planu Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH

1010123 PP 25
8. Okreslenie warunkéw majgcych na celu minimalizacje strat w ichtiofaunie podczas likwidacji
sztucznego usypiska zwirowego (wraz z okresleniem terminu Prac).....cccccceeeveeeeecireeeeeeineeeeeecreeeeeenne 28
9. Literatura cytowana i WYKOFZYSTANA ......ceiecuiiiiiiiiiieesiiiee e esitee e ssree e esiaee e e sae e e e s sabee e s s sabeee s snbaeeeesnsees 31
10. Suplement — dokumentacja fotograficzna badan ichtiofauny i analiz terenowych w zwigzku z
0CENG PracC ULrZYMANIOWYCH ...coiiiiiie e e e e e e et a e e e e aba e e e e asreeeesaeraeees 33



Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra, powiat tarnowski

1. Informacje podstawowe i zakres opracowania

Ekspertyz¢ przeprowadzono na zlecenie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie ul. Marszalka
Jozefa Pilsudskiego 22, 31-109 Krakow.

Opracowanie ma na celu ocen¢ wplywu ewentualnych nieprawidlowowsci
jakie wystapily podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy
brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra, powiat
tarnowski na ichtiofaune rzeki Dunajec.

Na potrzeby niniejszej ekspertyzy wykorzystano badania wykonane przez autora
w lipcu 2022 roku. Sg to najaktualniejsze badania obejmujgce teren bedacy przedmiotem
ekspertyzy. Obejmuja one analiz¢ struktury 1 sktadu ichtiofauny, wraz
z udokumentowaniem badan w formie fotograficznej 1 wyrazeniem krotkiego
syntetycznego komentarza do badan w formie opisowe;j.

Oprocz tego dokonano wizji terenowej na terenie wykonanych prac tj. w km
36+100 — 38+400 rzeki Dunajec. Na odcinku tym prace wykonywano w dniach 1 do 5
wrzesnia, po czym Inwestor — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie wydat
polecenie wstrzymania prac, poniewaz doszto do nieprawidtowosci, ktore doprowadzity do
usypania 1 czgsciowego uformowania cigzkim sprzetem zwirowej pryzmy w korycie
Dunajca w sagsiedztwie lewego brzegu. Wizj¢ terenowa na tym odcinku autor ekspertyzy
dokonat w dniach 30.09 oraz 05.10 i 12.10.2022r. celem oceny ewentualnych zagrozen dla
ichtiofauny oraz jesli takie miaty miejsce ustaleniu proponowanych dzialan ochronnych,
minimalizujacych lub kompensacyjnych.

Badania terenowe dotyczace ichtiofauny przeprowadzono zgodnie z zaleceniami
Polskiej Normy PN-ER 14011: 2006 Jako$¢ wody - pobieranie probek ryb z
zastosowaniem elektrycznosci. Wykonujac badania $cisle trzymano si¢ aktualnej (2016)
metodyki zawartej w opracowaniu zbiorowym: Prus P. (red.), Wisniewolski W. (red.),
Adamczyk M. (red), Bernas R., Borzgcka 1., Buras P., Chybowski L., Dgbowski P.,
Koztowski W., Ligeza J., Manko A., Morzuch J., Prus P., Radtke G., Rola J., Skéra M.,
Szlakowski J., Sidorski S., Traczuk P., Ulikowski D., Mikotajczyk T., Skowronek D.,
Szczerbik P., Mikotajczyk L., Blachuta J., Mazurek M., Pobudejski M., Klich M., Klich
S., Depowski R., Przybylski M., Marszat L., Pietraszewski D., Zigba G., Janic B.,
Rechulicz J., Ptaska W., Girsztowtt Z., Mazurkiewicz J., Andrzejewski W., Golski J.,
Kukuta K., Bylak A., Domagata J., Pilecka-Rapacz M., Czerniawski R., Cieslik L.,
Gozdzik 1., Majewski K. 2016. Monitoring ichtiofauny w rzekach — przewodnik
metodyczny. Biblioteka Monitoringu Srodowiska. Gléwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska. Warszawa ss. 95. Autor niniejszej ekspertyzy jest wspolautorem
zacytowanego powyzej przewodnika metodycznego.

Na przeprowadzenie badan uzyskano zgode uzytkownika rybackiego rzeki oraz
zgode Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie (decyzja z dnia 30
czerwca 2022r. znak OP.6401.207.2022.GZ oraz decyzji z dnia 4 maja 2022r. znak
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OP.6401.137.2022.GZ), a takze zgod¢ Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego (decyzja
z dnia 6 lipca 2022r. znak RO-11.7143.1.4.2022 oraz decyzja z dnia 27 maja 2022r. znak
RO-11.7143.1.4.2022).

Rzeka Dunajec na przedmiotowym odcinku jest siedliskiem chronionych gatunkow
ryb. Jest rowniez objeta Europejska Siecig Ekologiczng Natura 2000 i stanowi obszar
Dolny Dunajec PLH120085. Obszar ten obejmuje rzeke Dunajec od zapory Zbiornika
Czchowskiego (a doktadnie 200 metrow ponizej zapory) do uj$cia Dunajca do Wisty.

Celem ekspertyzy jest:

- okreslenie wplywu sztucznego usypiska zwirowego w korycie Dunajca na warunki
bytowania (w tym na przezywalnos¢, Zzerowanie i rozmnazanie) ryb, w szczegolnosci
bolenia (Aspius aspius), brzanki (Barbus carphaticus) i glowacza bialopletwego (Cottus
microstomus / Cottus gobio),

- zaproponowanie sposobu zagospodarowania sztucznego usypiska zwirowego
w korycie Dunajca z uwzglednieniem zapisow Planu Zadan Ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085,

- okreslenie warunkéw majacych na celu minimalizacje strat w ichtiofaunie podczas
likwidacji sztucznego usypiska zwirowego (w tym okreslenie terminu prac).

2. Metodyka badan ichtiologicznych

Material badawczy odtawiano metoda standardowa za pomocg agregatu
pradotwoérczego na prad staly. Zastosowano napigcie 220-240 V 1 natgzenie 2,5-5 A.
Wytypowano do badan trzy reprezentatywne stanowiska. Pierwsze stanowisko usytuowane
bylo w miejscu prowadzonych prac utrzymaniowych, czyli obejmowato odcinek rzeki
Dunajec w km 36+100 0 36+400 w okolicach miejscowosci Zgtobice od strony wschodniej
Dunajca i Mikotajowice od strony zachodniej. Dwa kolejne stanowiska ustanowiono
ponizej stanowiska pierwszego 1 wyniki z przeprowadzonego na nich monitoringu maja
charakter uzupetniajacy. Kierowano si¢ tu zasadg ostroznosci, zakladajaca, ze w wypadku
rzek prace inwestycyjne mogg oddzialywac na odcinku kilku kilometrow, zwlaszcza w dot
rzeki. Dlatego stanowiska ustanowiono w taki sposob, aby w pelni objety bufor
potencjalnego oddzialywania na ichtiofaung zadania polegajacego na zabezpieczeniu
wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400, a nawet bufor ten znacznie przekroczono.
Poczatek pierwszego stanowiska usytuowano ponizej mostu drogowego DK94
miejscowosci Zglobice a jego koniec w miejscowosci Mikotajowice. Poczatek drugiego
stanowiska usytuowano w miejscowosci Mikotajowice a jego koniec w miejscowosci
Ostréw na progu pietrzacym w km 33+340. Poczatek trzeciego stanowiska usytuowano
w miejscowosci Ostrow ponizej progu pictrzacego W km 33+340 a jego koniec
w miejscowosci Biata (ryc. 1). Dla niniejszej ekspertyzy najistotniejsze sa wyniki
uzyskane na stanowisku 1. Szerokos$¢ i glgbokos¢ rzeki Dunajec zakwalifikowata go do
polowow przy uzyciu todzi metoda sptywu ciaggltego na calym przekroju rzeki. Z todzi na
kazdym stanowisku lowiono na odcinku o dlugosci 1500 metréw. Ze wzgledu na
mozliwo$¢ wystepowania gatunkéw chronionych wystgpujacych na plytkich stanowiskach
na kazdym z trzech stanowisk odtowy uzupelniono metoda brodzong na 300. metrowych
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odcinkach w strefie przybrzeznej. Takie wyznaczenie stanowisk pozwala na tatwe dalsze
porownywanie wynikow poniewaz na kazdym stanowisku zastosowano identyczny naktad
pracy ekipy polowowej (1500+300 metréw). Postepowano zgodnie z przyjeta metodyka
i normami zaréwno przy odtowach brodzonych jak i przy odtowach w todzi. Odlowy
przeprowadzono w dniu 07 i 08.07.2022r. w godzinach porannych
i przedpoludniowych przy niskim stanie wod (wedlug wodowskazu w Zglobicach stan
wody wynosil wtedy od 95 do 99 cm a przeplyw 22 do 25 m®/s). Szeroko$¢ rzeki wahata
si¢ od 55 do 120 m, przy czym najczgsciej od 70 do 90 m. Glgbokos$¢ wynosita najczesciej
od 60 do 90 cm. Sporadycznie zdarzaty si¢ krotkie odcinki o glebokosci 180 cm 1 wigksze;.
W dniach polowoéw powietrze miato temperature 18 do 25°C, wiatr staby zachodni, woda
miata temperaturg 20°C a przewodnictwo wynosito srednio 345 puS. Byly to dobre warunki
do potowoéw ryb.

Prawidlowo przeprowadzone elektropotowy to metoda bezpieczna, nie
wyrzadzajaca szkod ichtiofaunie. W wodzie wytwarzane jest pole przeptywowe pradu
elektrycznego zlozone z trzech stref reakcji ryb. Strefa potozona najblizej anody to strefa
elektronarkozy, nastepnie kolejno strefa elektrotaksji tzw. przejsciowa 1 polozona
najbardziej na zewnatrz strefa pobudzenia. Ogluszenie ryb jest chwilowe, co pozwala na
ich bezpieczny powrdt do srodowiska.

Ztowione ryby oznaczono do gatunku oraz zmierzono: dlugos¢ calkowita
(longitudo totalis) z doktadnoscia do 0,1 cm. Ze wzglgdu na wysokie temperatury ryb nie
wazono. W takich sytuacjach mozliwe jest skuteczne szacowanie ich masy na podstawie
dostepnych w literaturze réwnan zaleznosci pomiedzy dlugoscia a masa ciala dla
poszczegdlnych gatunkow. Po dokonaniu pomiaréw ryby niezwlocznie wypuszczano do
wody. Wszystkie ryby po zabiegach pomiarowych byly w dobrej kondycji 1 bez
negatywnych objawdéw odptynelty od brzegu. Ponadto dokonywano podstawowych
pomiaréw niezbednych do dalszych interpretacji wynikow, takich jak dtugos$¢ i szeroko$¢
strefy potowu, predkos¢ przeptywu, przewodno$¢ wody, podstawowe cechy
hydromorfologiczne cieku, elementy antropopresji etc. Uzyskane w ten sposob dane
ichtiofaunistyczne i sSrodowiskowe zanotowano i poddano dalszej analizie.

Technika elektropotowu uwazana jest za najskuteczniejsza metode badania
ichtiofauny w wodach ptynacych. Przy jej stosowaniu do oceny stanu ochrony gatunké6w
ryb o znaczeniu dla Wspdlnoty lub do oceny stanu ekologicznego wod nalezy uwzgledniac
zalecenia Polskiej Normy PN-EN1 14011 (2006).

Odtowy przeprowadzono w lipcu. Pomimo, ze metodyka GIOS zaleca
dokonywanie potowdéw pdznym latem 1 wezesng jesienig (po 15.VIII) uzyskane wyniki sg
w pelni miarodajne i odzwierciedlajg stan faktyczny ichtiofauny na badanym stanowisku.
Wiosna i wczesne lato jest rowniez dogodnym terminem do badan ichtiofauny, co autor
niniejszej ekspertyzy stwierdza na podstawie znajomosci literatury oraz na podstawie
wlasnego ponad 20 letniego doswiadczenia w wykonywaniu tego typu badan.
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Ryc. 1. Schematyczna mapa terenu badan ichtiofauny Dunajca w lipcu 2022r. Na kazdym stanowisku
wyznaczono réwne, reprezentatywne odcinki do potowu z todzi (1500 m) i brodzac (300 m). Kolorem
czerwonym zaznaczono stanowisko 1 obejmujace swym zasiegiem prace utrzymaniowe wykonane we
wrzesniu 2022 roku
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3. Wyniki badan ichtiofauny rzeki Dunajec w buforze potencjalnego
oddzialywania inwestycji na Srodowisko

W lipcu 2022 roku dokonano odtowow ichtiofauny na stanowisku nr 1 znajdujgcym
si¢ w strefie bezposredniego oddzialywania inwestycji na srodowisko oraz na dwoch
stanowiskach uzupehniajacych (stanowisko 2 1 3) znajdujacych si¢ w obszarze
potencjalnego oddzialtywania zadania na rzek¢ Dunajec ponizej prac utrzymaniowych
zrealizowanych we wrzesniu 2022 roku w km 36+100-28+400 rzeki Dunajec.

Ogodtem ztowiono 612 ryb, o lacznej masie 125,620 kg i $redniej masie 205 g
reprezentujacych 18 gatunkéw. Stwierdzono wystepowanie 11 gatunkéw z rodziny
karpiowatych (Cyprynidae): bolen (Aspius aspius), brzana (Barbus barbus), brzanka
(Barbus carphaticus), jelec (Leuciscus leuciscus), kielb krotkowasy (Gobio gobio), klen
(Leuciscus cephalus), leszcz (Abramis brama), piekielnica (Alburnoides bipunctatus),
rézanka (Rhodeus sericeus), $winka (Chondrostoma nasus), ukleja (Alburnus alburnus),
2 gatunki z rodziny kozowatych (Cobitidae): koza (Cobitis taenia) i koza ztotawa
(Sabanajewia aurata), 1 gatunek z rodziny okoniowatych (Percidae): okon (Perca
fluviatilis), 1 gatunek z rodziny glowaczowatych (Cottidae): gtowacz biatoptetwy (Cottus
microstomus/Cottus gobio), 1 gatunek z rodziny przylgowatych (Balitoridae): §liz
(Barbatula barbatula), 1 gatunek z rodziny sumowatych: sum (Silurus glanis) oraz
1 gatunek z rodziny dorszowatych (Gadidae): migtus (Lota lota).

Siedem spos$rod wymienionych gatunkéw w Polsce podlega ochronie gatunkowej:
brzanka, glowacz biatoptetwy, koza, koza ztotawa, piekielnica, rozanka i §liz.

Ponizej, w tabelach 1-3, przedstawiono szczegétowe wyniki potowow ichtiofauny.

Tabela 1. Sktad ichtiofauny na podstawie elektropotowoéw na rzece Dunajec na odcinku Zgtobice —
Mikotajowice. Odtawiano na odcinku 1500 m z todzi oraz 300 m metodg brodzong. Gatunki chronione
oznaczono wytluszczong czcionka, gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolny
Dunajec PLH120085 oznaczono gwiazdka

Lp. gatunek N [szt.] W [g] srednia W udziat % w

liczebnosci
1 | brzana 16 22083 1380 9,7%
2 | brzanka* 7 199 28 4,2%
3 | glowacz biatoptetwy* 4 20 5 2,4%
4 | jelec 14 297 21 8,5%
5 | kietb 10 66 7 6,1%
6 | klen 14 1510 108 8,5%
7 | koza 3 31 10 1,8%
8 | koza ztotawa 4 17 4 2,4%
9 | mietus 1 55 55 0,6%
10 | piekielnica 3 14 5 1,8%
11 | Sliz 7 41 6 4,2%
12 | $winka 11 9699 882 6,7%
13 | ukleja 71 685 10 43,0%
RAZEM: 165 34717 210 100%
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Tabela 2. Sktad ichtiofauny na podstawie elektropotowéw na rzece Dunajec na odcinku Mikotajowice -
Ostréw. Odlawiano na odcinku 1500 m z todzi oraz 300 m metoda brodzong. Gatunki chronione

oznaczono wytluszczong czcionka, gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolny
Dunajec PLH120085 oznaczono gwiazdka

Lp. gatunek N [szt.] W [g] srednia W udziat % w

liczebnosci
1 | brzana 16 8186 512 10,0%
2 | brzanka* 11 563 51 6,9%
3 | jelec 7 52 7 4,4%
4 | kielb 2 8 4 1,3%
5 | klen 51 2060 40 31,9%
6 | koza 1 6 6 0,6%
7 | koza ztotawa 5 16 3 3,1%
8 | okon 7 297 42 4,4%
9 | piekielnica 1 13 13 0,6%
10 | sum 5 1105 221 3,1%
11 | sliz 6 42 7 3,8%
12 | ukleja 48 18 0 30,0%
RAZEM: 160 12366 77 100%

Tabela 3. Sklad ichtiofauny na podstawie elektropolowow na rzece Dunajec na odcinku Ostrow - Biata.
Odtawiano na odcinku 1500 m z todzi oraz 300 m metoda brodzona. Gatunki chronione oznaczono
wyttuszczong czcionka, gatunki bedace przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec

PLH120085 oznaczono gwiazdka

Lp. gatunek N [szt.] W [g] sSrednia W udziat % w

liczebnosci
1 | bolen* 2 1084 542 0,7%
2 | brzana 51 44318 869 17,8%
3 | brzanka* 17 161 9 5,9%
4 | gtowacz biatoptetwy* 6 36 6 2,1%
5 | jelec 18 407 23 6,3%
6 | kietb 26 420 16 9,1%
7 | klen 22 3693 168 7,7%
8 | koza zlotawa 6 22 4 2,1%
9 | leszcz 1 1010 1010 0,3%
10 | okon 3 114 38 1,0%
11 | piekielnica 1 2 2 0,3%
12 | rézanka 1 3 3 0,3%
13 | sum 1 135 135 0,3%
14 | sliz 40 165 4 13,9%
15 | éwinka 37 26028 703 12,9%
16 | ukleja 55 939 17 19,2%
RAZEM: 287 78537 274 100,00%

Ponizej, w tabeli 4 przedstawiono wystepowanie poszczegolnych gatunkéw ryb wzdhuz
rzeki Dunajec na odcinku rzeczywistego i potencjalnego oddziatywanie przeprowadzonych
prac na ichtiofaune.
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Tabela 4. Wystepowanie poszczegoélnych gatunkéw ryb w Dunajcu na odcinku od miejscowosci
Zgtobice do miejscowosci Biata na podstawie badan z lipca 2022r.

St1 ) St? ) St3
Lp.|  gatunek od Zglobic do | 250 CBRICLE | orowie dom
Jjowic (km 33+340) Biata
1| bolen +
2 | brzana + + +
3 | brzanka + + +
4 | glowacz biatoptetwy + + +
5| jelec + + +
6 | kietb + + +
7 | klen + + +
8 | koza + +
9 | koza ztotawa + + +
10 | leszcz +
11 | mietus +
12 | okon + +
13 | piekielnica + + +
14 | rézanka +
15| sum + +
16 | Sliz + + +
17 | Swinka + +
18 | ukleja + + +
N gatunkow 13 13 16

4. Ocena stanu ochrony gatunkéw ryb stanowiacych przedmiot ochrony
w obszarze Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085

Rzeka Dunajec od zbiornika Czchowskiego do ujScia do Wisty objeta jest
obszarowg forma ochrony przyrody, obszarem Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec.
W obszarze tym przedmiotami ochrony sg trzy gatunki ryb: glowacz biatoptetwy, brzanka
1 bolen. Ponizej dokonano oceny stanu ochrony przedmiotow ochrony na badanych
stanowiskach. Obowigzujace oceny w monitoringu: FV — stan wlasciwy, Ul — stan
niezadowalajacy, U2 — stan zty.

Glowacz bialopletwy Cottus microstomus 1163

Dokonano monitoring stanu ochrony gatunku, ktory przeprowadzono na podstawie
obowigzujacej metodyki uwzgledniajac zarowno wskazniki oceny stanu populacji jak
I siedliska gatunku oraz perspektywy jego zachowania.

Ponizej przedstawiono wskazniki oceny stanu parametrow populacji 1 siedliska
gatunku.



Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra, powiat tarnowski

Wskazniki do monitoringu stanu zachowania populacji i siedliska glowacza biatoptetwego

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okresienia

Populacja

Wzgledna liczebnosé

0s./m?

Liczba odtowionych osobnikéw gtowacza biatoptetwego w
przeliczeniu na 1 m? powierzchni potowu, okreslona w oparciu o
wyniki elektropotowu, przeprowadzonego w standardowy sposéb

Struktura wiekowa

Wskaznik opisowy

W oparciu o pomiary dtugosci catkowitej (It) ryb odtowionych w
standardowy sposéb, okreslenie obecnosci i udziatu osobnikéw
wyroznionych klas wieku: dorostych (ADULT), mtodocianych,
przed osiggnieciem dojrzatosci ptciowej (JUV) oraz mtodych w
pierwszym roku zycia (YOY; young-on-the-year); w przypadku
gtowacza biatoptetwego przyjeto nastepujace klasy:

1. <50 mm (YOY),
2. 50-70mm (JUV),
3. >70mm (ADULT)

Udziat gatunku w
zespole ryb i minogéw

%

Okreslenie udziatu glowacza biatoptetwego w catkowitej liczbie
catkowitej liczbie odtowionych ryb i minogéw w oparciu o wyniki
elektropotowu, przeprowadzonego w standardowy sposéb

Siedlisko
EFI+ Ocena punktowa Ocena stanu ekologicznego wéd wg Nowego Europejskiego
Indeksu Rybnego - klasa indeksu EFI+
Jakosé Ocena punktowa Srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw

hydromorfologiczna

hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny,
charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegéw,
mobilnos¢ koryta oraz ciggtosé cieku (na podstawie protokotu
hydromorfologicznego)

Stan ekologiczny wody | | -V Klasyfikacja na podstawie najblizszego punktu pomiarowego
(klasa jakosci wody) ]
(klasyfikacja GIOS na badanym cieku: ocena stanu ekologicznego jednolitych
] czesci wod powierzchniowych
GIOS)
Mozaika Wskaznik opisowy Wizualna ocena ekspercka dostepnosci mikrosiedlisk: a)

mikrosiedlisk

kryjéwki dla osobnikow dorostych; b) potencjalne tarliska; c)
miejsca odrostu narybku

Zarybienia gatunkami
gospodarczymi
bezposrednio
zagrazajacymi
gtowaczowi
biatoptetwemu

1.Liczebnos¢;
2.0Obecnosc¢
gtowaczy
biatoptetwych w
skfadzie pokarmu

Liczba osobnikéw z pojedynczego odtowu stanowiska
monitoringowego na 1m? cieku; sekcja przewodow
pokarmowych pod katem wystepowania w nich gtowacza
biatoptetwego

Ponizej przedstawiono oceny stanu ochrony dla glowacza biatopletwego dla

stanowisk 1, 2 i 3.
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Ocena stanu ochrony gtowacza biatoptetwego Cottus microstomus na stanowisku Dunajec 1 — Zgtobice - Mikotajowice

Parametr Wskazniki Wartos¢ wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0011 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klas wiekowych YOY+ADULT, brak JUV (U1) U1
U(lelaI gatunku w zespole ryb i 2.4% (U1)
minogow
EFl+ XX -
|. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
lll. Charakterystyka przeptywu: Ul — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos¢ zbiornika Czorsztynskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosc: 3,0)
Jakoé¢ hydromorfologiczna [\ Charaktfa.r.i modyfikacja t?rzegéwE ul- przgksztafcenia linii brz.t.agowej 9'95313 c.zgéciowej ,
naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwtaszcza w poblizu mostéw i istniejgcych progdéw sa
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosé: 3,0)
V. Mobilnos¢ koryta oraz facznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
Lo obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
Siedlisko . . . . L L L
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc 3,0). u2

VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos$¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).

Ogodlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, srednia ocen = 3,5)

Stan ekologiczny — klasa jakosci
wody

Klasa jakosci wody dla JCWP Dunajec od Zbiornika Czchéw do Ujécia wg GIOS za rok 2020: V klasa (U2)

Mozaika mikrosiedlisk

Licznie dostepne kryjowki dla osobnikéw dorostych (gtebsze plosa i ostoniete zakola), liczne
potencjalne tarliska z frakcjg grubego zwiru i luzno utozonych kamieni, liczne miejsca odrostu narybku-
bystrza z dnem uformowanym przez gruby zwir i drobne kamienie. (FV)

Zarybienia gatunkami
gospodarczymi bezposrednio
zagrazajacymi gtowaczowi
biatoptetwemu

Zarybienia w obwodzie gatunkami gospodarczymi bilansowane sg odtowami lub innymi czynnikami
ograniczajgcymi pogtowie tych gatunkdéw (FV)
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielka reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Nalezy braé pod uwage, ze zgodnie z wcze$niejszymi badaniami oraz PZO
badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe, dane wtasne).
Ocena ogdlna U2
Ocena stanu ochrony gtowacza biatoptetwego Cottus microstomus na stanowisku Dunajec 2 — Mikotajowice — prég w Ostrowie
Parametr Wskazniki Wartosc wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0 os/m? - nie ztowiono zadnego osobnika (U2)
Struktura wiekowa brak (U2) U2
UcIjZ|ai ,gatunku w zespole ryb i 0% (U2)
minogow
EFI+ XX -
I. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
Ill. Charakterystyka przeptywu: U1 — zmiany przeptywu na skutek regulacji sa niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos$¢ zbiornika Czorsztyrskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krétkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosc: 3,0)
Jakoé¢ hydromorfologiczna V. Charakt?r.i modyfikacja t')rzegc')wE ul- prze.ksztaicenia linii br?c.egowej Lljlega.jq C.Z(?éciowej ,
L naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwtaszcza w poblizu mostdéw i istniejgcych progdw sa
Siedlisko . L . L
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosc: 3,0) U2

V. Mobilno$¢ koryta oraz fgcznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartos¢ 3,0).

VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtosc¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).

Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, srednia ocen = 3,5)

Stan ekologiczny — klasa jakosci
wody

Klasa jakoéci wody dla JCWP Dunajec od Zbiornika Czchéw do Ujécia wg GIOS za rok 2020: V klasa (U2)

Mozaika mikrosiedlisk

Licznie dostepne kryjowki dla osobnikdéw dorostych (gtebsze plosa i ostoniete zakola), umiarkowanie
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci
Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

liczne potencjalne tarliska z frakcjg grubego zwiru i luzno utozonych kamieni, umiarkowanie liczne
miejsca odrostu narybku- bystrza z dnem uformowanym przez gruby zwir i drobne kamienie. (U1)
Zarybienia gatunkami Zarybienia w obwodzie gatunkami gospodarczymi bilansowane sg odtowami lub innymi czynnikami
gospodarczymi bezposrednio ograniczajgcymi pogtowie tych gatunkow (FV)

zagrazajacymi gtowaczowi
biatoptetwemu

Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz brak reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Mozliwe jest zasilanie stanowiska glowaczem, ze stanowisk powyzej gdzie
gatunek wystepuje i ze stanowiska ponizej, gdzie wystepuje nielicznie, pod warunkiem udroznienia progu w Ostrowie. Nalezy bra¢ pod uwage,
ze zgodnie z wczes$niejszymi badaniami oraz PZO badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe,
dane wiasne).

Ocena ogdlna u2

Ocena stanu ochrony gtowacza biatoptetwego Cottus microstomus na stanowisku Dunajec 3 — Ostrow ponizej progu - Biala

Parametr Wskazniki Wartosc wskaznika i opis oraz ocena czastkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnosé 0,0017 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klasy wiekowej ADULT, brak: YOY i JUV (U2) U2
Uc.12|ai ,gatunku w zespole ryb i 2.1% (U1)
minogow
EFI+ XX -

I. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.

L Ill. Charakterystyka przeptywu: Ul — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
Siedlisko . . L . e L . o L )
Jakos$¢ hydromorfologiczna szkodliwe jednak dziatalnos$¢ zbiornika Czorsztynskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza u2
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosé: 3,0)
IV. Charakter i modyfikacja brzegéw: U1 — przeksztatcenia linii brzegowej ulegaja czesciowej
naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwtaszcza w poblizu mostéw i istniejgcych progdw sg
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosc¢: 3,0)
V. Mobilno$¢ koryta oraz tfgcznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci
Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

brzegéw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc¢ 3,0).
VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).

Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, srednia ocen = 3,5)

Stan ekologiczny — klasa jakosci Klasa jakosci wody dla JCWP Dunajec od Zbiornika Czchéw do Ujécia wg GIOS za rok 2020: V klasa (U2)
wody
Mozaika mikrosiedlisk Licznie dostepne kryjowki dla osobnikdw dorostych (gtebsze plosa i ostoniete zakola), liczne

potencjalne tarliska z frakcjg grubego zwiru i luzno utozonych kamieni, liczne miejsca odrostu narybku-
bystrza z dnem uformowanym przez gruby zwir i drobne kamienie. (FV)

Zarybienia gatunkami Zarybienia w obwodzie gatunkami gospodarczymi bilansowane sg odtowami lub innymi czynnikami
gospodarczymi bezposrednio ograniczajgcymi pogtowie tych gatunkow (FV)

zagrazajacymi gtowaczowi
biatoptetwemu

Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielkg reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Nalezy bra¢ pod uwage, ze zgodnie z wczesniejszymi badaniami oraz PZO

badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe, dane wtasne).
Ocena ogdlna u2
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Géra, powiat tarnowski

Brzanka Barbus carpathicus 2503

Monitoring stanu ochrony gatunku przeprowadzono na podstawie obowigzujacej
metodyki, w ktorej uwzgledniono zarowno wskazniki oceny stanu populacji jak i siedliska

gatunku.

Ponizej przedstawiono wskazniki oceny stanu parametrow populacji i siedliska

gatunku.

Wskazniki do monitoringu stanu zachowania populacji i siedliska brzanki

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okresienia

Populacja

Wzgledna liczebnosé

0s./m?

Liczba odlowionych osobnikéw brzanki w przeliczeniu
na 1 m? powierzchni potowu, okreslona w oparciu o
wyniki elektropotowu, przeprowadzonego w
standardowy sposéb

Struktura wiekowa

Wskaznik opisowy

W oparciu o pomiary diugosci catkowitej (It) ryb
odtowionych w standardowy sposadb, okreslenie
obecnosci i udziatu osobnikow wyréznionych klas wieku:
dorostych (ADULT), mtodocianych, przed osiggnieciem
dojrzatosci pitciowej (JUV) oraz mtodych w pierwszym
roku zycia (YOY; young-on-the-year); w przypadku
brzanki przyjeto nastepujace klasy: > 10 cm (ADULT), 5
—10cm (JUV), <5 cm (YOY)

Udziat gatunku w zespole
ryb i minogow

%

Okreslenie udziatu brzanki w catkowitej liczbie
catkowitej liczbie odtowionych ryb i minogéw w oparciu
o wyniki elektropotowu, przeprowadzonego w
standardowy sposéb

Siedlisko
EFI+ Ocena punktowa Ocena stanu ekologicznego wéd wg Nowego
Europejskiego Indeksu Rybnego -. klasa indeksu EFI+
Jakosé Ocena punktowa Srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw

hydromorfologiczna

hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat
denny, charakterystyka przeptywu, charakter i
modyfikacja brzegéw, mobilno$¢ koryta oraz ciggtosc
cieku (na podstawie protokotu hydromorfologicznego)

Ponizej przedstawiono oceny stanu ochrony dla brzanki dla stanowisk 1, 2 i 3.
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Ocena stanu ochrony brzanki Barbus carpathicus na stanowisku Dunajec 1 — Zgtobice - Mikotajowice

Parametr Wskazniki Wartos¢ wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0019 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klas wiekowych JUV i ADULT, brak: YOY (U1) U2
U(lelaI gatunku w zespole ryb i 4,2% (U1)
minogow
EFl+ XX -
|. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
lll. Charakterystyka przeptywu: Ul — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos¢ zbiornika Czorsztyriskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosé: 3,0)
Siedlisko IV. Charakter i modyfikacja brzegéw: U1 — przeksztatcenia linii brzegowej ulegajg czesciowej
Jako$¢ hydromorfologiczna naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwfaszcza w poblizu mostéw i istniejgcych progdw sg u2
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosé: 3,0)
V. Mobilnos¢ koryta oraz facznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc 3,0).
VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos$¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).
Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, $rednia ocen = 3,5)
Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielkg reprezentacje (liczebnos¢) gatunku na badanym Ul
ochrony stanowisku pozwala ocenié¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Nalezy bra¢ pod uwage, ze zgodnie z wczesniejszymi badaniami
oraz PZO badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe, dane wtasne).
Ocena ogdlna u2
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Ocena stanu ochrony brzanki Barbus carpathicus na stanowisku Dunajec 2 — Mikotajowice — prég w Ostrowie

Parametr Wskazniki Wartos¢ wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0031 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klas wiekowych JUV i ADULT, brak: YOY (U1) U2
U(lelaI gatunku w zespole ryb i 6,9% (FV)
minogow
EFl+ XX -
|. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
Ill. Charakterystyka przeptywu: U1l — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos$¢ zbiornika Czorsztynskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosé: 3,0)
Siedlisko IV. Charakter i modyfikacja brzegéw: U1 — przeksztatcenia linii brzegowej ulegajg czesciowej
Jako$¢ hydromorfologiczna naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwfaszcza w poblizu mostéw i istniejgcych progéw sa u2
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosé: 3,0)
V. Mobilnos¢ koryta oraz facznosé z terenem zalewowym: U1l — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc 3,0).
VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos$¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).
Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, $srednia ocen = 3,5)
Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielka reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Nalezy braé pod uwage, ze zgodnie z wczesniejszymi badaniami oraz PZO
badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe, dane wtasne).
Ocena ogdlna u2
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Ocena stanu ochrony brzanki Barbus carpathicus na stanowisku Dunajec 3 — Ostréw ponizej progu - Biata

Parametr Wskazniki Wartos¢ wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0047 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klas wiekowych YOY i ADULT, brak: JUV (U1) U2
U(lelaI gatunku w zespole ryb i 5.9% (FV)
minogow
EFl+ XX -
|. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
lll. Charakterystyka przeptywu: Ul — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos¢ zbiornika Czorsztynskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosé: 3,0)
Siedlisko .. . IV. Charakter i modyfikacja brzegdéw: U1 — przeksztatcenia linii brzegowej ulegajg czesciowej
Jakosé hydromorfologiczna e . . . . AT . u2
naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwtaszcza w poblizu mostéw i istniejgcych progéw sa
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosé: 3,0)
V. Mobilnos¢ koryta oraz facznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc 3,0).
VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos$¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).
Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, $srednia ocen = 3,5)
Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielka reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe. Nalezy braé pod uwage, ze zgodnie z wczesniejszymi badaniami oraz PZO
badane stanowisko znajduje sie w dolnej strefie granicy zasiegu gatunku (dane literaturowe, dane wtasne).
Ocena ogdlna u2
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Bolen Aspius aspius 1103

Dokonano monitoring stanu ochrony gatunku, ktory przeprowadzono na podstawie
obowigzujacej metodyki uwzgledniajac zarowno wskazniki oceny stanu populacji jak
I siedliska gatunku oraz perspektywy jego zachowania.

Ponizej przedstawiono wskazniki oceny stanu parametrow populacji 1 siedliska

gatunku.

Wskazniki do monitoringu stanu zachowania populacji i siedliska bolenia

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okresienia

Populacja

Wzgledna liczebnosé

0s./m?

Liczba odfowionych osobnikéw gtowacza biatoptetwego
w przeliczeniu na 1 m? powierzchni potowu, okreslona w
oparciu o wyniki elektropotowu, przeprowadzonego w
standardowy sposéb

Struktura wiekowa

Wskaznik opisowy

W oparciu o pomiary diugosci catkowitej (It) ryb
odtowionych w standardowy sposéb, okreslenie
obecnosci i udziatu osobnikow wyréznionych klas wieku:
dorostych (ADULT), mtodocianych, przed osiggnieciem
dojrzatosci pitciowej (JUV) oraz mtodych w pierwszym
roku zycia (YOY; young-on-the-year); w przypadku
bolenia przyjeto nastepujace klasy:

1. <10cm (YOY),
2. 10-35cm (JUV),
3. >35mm (ADULT)

Udziat gatunku w zespole
ryb i minogéw

%

Okreslenie udziatu bolenia w catkowitej liczbie
catkowitej liczbie odtowionych ryb i minogéw w oparciu
o wyniki elektropotowu, przeprowadzonego w
standardowy sposob

Siedlisko
EFI+ Ocena punktowa Ocena stanu ekologicznego wéd wg Nowego
Europejskiego Indeksu Rybnego -. klasa indeksu EFI+
Jakosé Ocena punktowa Srednia arytmetyczna z ocen 6 elementow

hydromorfologiczna

hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat
denny, charakterystyka przeptywu, charakter i
modyfikacja brzegéw, mobilno$¢ koryta oraz ciggtosc
cieku (na podstawie protokotu hydromorfologicznego)

Ponizej przedstawiono oceny stanu ochrony dla bolenia dla stanowiska nr 3. Ocena
ogolna stanu ochrony bolenia dla stanowiska 1 1 2 wynosi U2 poniewaz nie ztowiono na

nich zadnego osobnika.
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Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci

Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

Ocena stanu ochrony bolenia Aspius aspius na stanowisku Dunajec 3 — Ostrow ponizej progu - Biata

Parametr Wskazniki Wartosc wskaznika i opis oraz ocena czgstkowa Ocena
Populacja Wzgledna liczebnos¢ 0,0006 os/m?(U2)
Struktura wiekowa osobniki z klas wiekowych YOY i ADULT, brak: JUV (U1) U2
U(jJZIaf 'gatunku w zespole ryb i 0,7% (U2)
minogow
EFl+ XX -
I. Geometria koryta: U1 — umiarkowana: stan daleki od naturalnego na skutek duzych i trudnych do
usuniecia zmian morfologii koryta (wartosc¢ 3,0)
Il. Materiat budujacy dno koryta (substrat denny): U1 — umiarkowana (wartos¢: 3,0) — czesciowo bliskie
naturze warunki jednak zaburzony transport rumoszu na skutek regulacji poprzecznych i licznych
przegrodzen rzeki poczynajac od Roznowa, Czchowa, poprzez tukanowice.
lll. Charakterystyka przeptywu: Ul — zmiany przeptywu na skutek regulacji s niewielkie i mato
szkodliwe jednak dziatalnos¢ zbiornika Czorsztynskiego, Roznowskiego i Czchowskiego istotnie zaburza
krotkoterminowe i Srednioterminowe wartosci przeptywu (wartosé: 3,0)
Siedlisko IV. Charakter i modyfikacja brzegéw: U1 — przeksztatcenia linii brzegowej ulegaja czesciowej
Jako$¢ hydromorfologiczna naturalizacji, jednak regulacje chronigce brzegi, zwtaszcza w poblizu mostéw i istniejacych progéw sa u2
istotnym czynnikiem zaburzajgcym (wartosé: 3,0)
V. Mobilno$¢ koryta oraz fgcznosé z terenem zalewowym: U1 — umiarkowana: staba tgcznosci koryta z
obszarem zalewowym, na skutek trudno usuwalnych ingerencji (prostowanie koryta, umacnianie
brzegdw). Terasa zalewowa zawezona jednak liczne zakrzaczenia i zadrzewienia (wartosc 3,0).
VI. Wptyw zabudowy hydrotechnicznej na ciggtos$¢ cieku: U2 — obecnos¢ progu w Ostrowie i w
tukanowicach (wartosé: 5).
Ogdlna ocena hydromorfologii: U2 (klasa IV, srednia ocen = 3,5)
Perspektywy Zachowanie gatunku, biorgc pod uwage aktualny stan hydromorfologii cieku oraz niewielka reprezentacje gatunku na badanym stanowisku Ul
ochrony pozwala oceni¢ w perspektywie kolejnych 10-15 lat jako stabe.
Ocena ogdlna u2
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5. Podsumowanie badan struktury ichtiofauny

Zbadano rzeke Dunajec na trzech reprezentatywnych stanowiskach wyznaczonych
w taki sposob, aby w pelni objely bufor potencjalnego oddzialywania na ichtiofaung
nieprawidlowo wykonanych prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy
brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Gora. Dhugo$¢ zbadanego
odcinka rzeki pozwala réwniez na ocen¢ potencjalnego odziatywania na ichtiofaun¢ prac
naprawczych oraz kontynuacji rozpoczgtych prac.

Ogodlem ztowiono 612 ryb, o tacznej masie 125,620 kg i $redniej masie 205 g
reprezentujacych 18 gatunkow.

Liczebno$¢ ztowionych ryb nie byla zadowalajaca, zwlaszcza powyzej progu
w Ostrowie. Rzeka Dunajec podlega silnym i dlugotrwatym antropopresjom. Biorac pod
uwage uwarunkowania socjoeckonomiczne obszaru wickszo$¢ sposrod nich jest niemozliwa
badz bardzo trudna do wyeliminowania. Na stan ichtiofauny negatywnie wplywaja przede
wszystkim:

- istniejace progi w miejscowosci Ostrow 1 Lukanowice powodujace podpigtrzenie wody oraz
zmiang charakteru rzeki powyzej 1 ponizej,

- brak droznosci dla organizmow wodnych, a zwlaszcza ryb, opisanych powyzej progow,

- zespot elektrowni wodnych Roznéw i Czchéw oraz Czorsztyn, ktore trwale zaktocajg rezim
hydrologiczny oraz transport rumoszu,

- regulacje wzdtuzne rzeki uniemozliwiajace migracj¢ boczna koryta rzeki oraz zasilanie rzeki
rumoszem,

- remont mostu w Ostrowie oraz budowa nowego mostu stanowigcego tacznik dla autostrady
A4 w Wierzchostawicach (budowle te wymusity dalsze trwate umocnienia i regulacje koryta).

Uzyskane wyniki wskazuja na negatywny wplyw istniejacego pietrzenia, polegajacy
na uniemozliwieniu rybom migracji przez prog w Ostrowie. Na stanowiskach powyzej progu
notowano 13 gatunkdéw na stanowisku, a ponizej 16 gatunkow. Liczebno$¢ ryb na stanowisku
ponizej progu byla prawie dwukrotnie wigksza niz na stanowiskach powyzej progu. Biomasa
ryb na stanowisku ponizej progu byla ponad szesciokrotnie wyzsza niz biomasa ryb
zlowionych na stanowisku bezposrednio powyzej progu (st. 2) oraz ponad dwukrotnie wyzsza
niz na stanowisku potozonym najwyzej (st. 1).

Ponizej syntetycznie omowiono wyniki odtowow w konteks$cie gatunkéw chronionych
oraz gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH
120085.

1. Brzanka. Obje¢ty analizg odcinek Dunajca nie stanowi kluczowego siedliska dla gatunku
ani dla ochrony jego populacji w obszarze Natura 2000. Gatunek wystepuje tu nielicznie.
Wedlug dostepnych danych okolice progu w Ostrowie stanowig dolng granice zasiegu
gatunku w obszarze. Na stanowisku 1 obejmujgcy swym zasiggiem prace zlowiono 7
osobnikow. Ponizej, na stanowisku 2 i 3 ztowiono odpowiednio 11 i 17 osobnikow. Stan
gatunku jako przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 na wszystkich stanowiskach
otrzymal najnizsza ocen¢ — U2 — stan zly.

2. Glowacz bialopletwy — Objety analiza odcinek Dunajca nie stanowi kluczowego siedliska
dla gatunku ani dla ochrony jego populacji w obszarze Natura 2000. Gatunek wystepuje tu
nielicznie. Wedtug dostepnych danych okolice progu w Ostrowie stanowig dolng granicg
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zasiggu gatunku w obszarze. Na stanowisku 1 obejmujgcy swym zasigegiem prace ztowiono 4
osobniki. Ponizej, na stanowisku 2 i 3 ztowiono odpowiednio 0 i 6 osobnikéw. Stan gatunku
jako przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 na wszystkich stanowiskach otrzymat
najnizsza ocen¢ — U2 — stan zty.

3. Bolen. W Polsce nie jest chroniony i podlega amatorskiemu potlowowi ryb. Stanowi jednak
przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Dolny Dunajec. Objety analizg odcinek Dunajca
nie stanowi kluczowego siedliska dla gatunku ani dla ochrony jego populacji w obszarze
Natura 2000. Gatunek wystepuje tu nielicznie. Wedlug dost¢gpnych danych wystepuje liczniej
w Dunajcu blizej ujscia do Wisly oraz bezposrednio ponizej zbiornika Czchowskiego, jak
réwniez w zbiorniku Czchow 1 Roznéw. Na stanowisku 1 obejmujacy swym zasiegiem prace
bolenia nie ztowiono. Ponizej, na stanowisku 2 i 3 ztowiono odpowiednio 0 i 2 osobniki. Stan
gatunku jako przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 na wszystkich stanowiskach
otrzymat najnizszg oceng — U2 — stan zly.

4. Koza i koza zlotawa. Kozy nie byly wcze$niej obserwowane w Dunajcu. Dane
literaturowe wskazuja, ze preferuja dno piaszczysto muliste (koza) badz piaszczysto zwirowe
(koza ztotawa). Na stanowisku 1 obejmujacy swym zasiegiem prace zlowiono 3 kozy oraz 4
kozy zlotawe. Ponizej, na stanowisku 2 ztowiono 1 koze oraz 5 k6z ztotawych. Na stanowisku
3 ztowiono 6 koz zlotawych, nie ztowiono kozy.

5. Rézanka. Podobnie jak kozy, rézanki wczesniej nie byly notowane w Dunajcu. Ztowiono
jednego osobnika na stanowisku nr 3. Wg literatury preferuje wody stojace oraz dolny
1 sSrodkowy bieg duzych rzek. Liczebno$¢ 1 zasieg gatunku w Polsce wzrasta. Zasiedla miedzy
innymi bardzo licznie zbiornik Rzeszowski na Wistoku 1 Wistok ponizej zbiornika.

6. Piekielnica — objety analiza odcinek Dunajca nie stanowi kluczowego siedliska dla
gatunku. Gatunek wystepuje tu nielicznie. Wedlug dostepnych danych okolice progu
w Ostrowie stanowig dolng granice zasiegu gatunku w obszarze. Na stanowisku 1 obejmujacy
swym zasiggiem prace ztowiono 3 osobniki. Ponizej, na stanowisku 2 i 3 ztowiono po jednym
osobniku.

7. Sliz — podlega w Polsce ochronie gatunkowej, jednak cechuje sie duza odpornoscia na
negatywne czynniki $rodowiska. Lowiony jest w rzekach bardzo silnie uregulowanych,
réwniez zanieczyszczonych. Niekiedy wystepuje w matych rzekach jako jedyny egzystujacy
w niej gatunek ryby badz wspoélnie ze strzeblg potokowa. Na stanowisku 1 obejmujacy swym
zasiggiem prace ztowiono 7 osobnikow. Ponizej, na stanowisku 2 i 3 ztowiono odpowiednio 6
140 osobnikdw.

6. Okreslenie wplywu sztucznego usypiska zwirowego w korycie Dunajca na
warunki bytowania (w tym na przezywalnos¢, zerowanie i rozmnazanie)
ryb, w szczegolnosci bolenia, brzanki i glowacza bialopletwego

W okresie od 1 do 5 wrzesnia 2022 r. wykonywano prace utrzymaniowe zwigzane
z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska
Gora. Prace wykonano niezgodnie z ustaleniami Raportu oceny oddziatywanie na §rodowisko
oraz wydanymi dla prac decyzjami srodowiskowymi. Nieprawidlowos¢ polegata na usypaniu
sztucznej hatdy w korycie rzeki Dunajec. Usypanie hatdy nastgpito niezgodnie z dobrymi
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praktykami utrzymania rzek i potokow i niezgodnie z wydanymi decyzjami srodowiskowymi.
Szeroko$é hatdy okoto 40 m, dlugosé okoto 65 m, powierzchnia ponad 1600 m?. Hatde
utworzono przenoszac zwir z lewego brzegu okoto 10 metrow od granicy woda-lad przy
niskim stanie wody rzeki Dunajec. Szeroko$¢ rzeki w tym miejscu wynosi okoto 80 metrow,
dlatego prawa krawedz haldy znajduje si¢ okoto 35 metrow od prawego brzegu rzeki.
W konsekwencji zawezono znacznie Koryto rzeki w ten sposob, ze pomiedzy haldg a lewym
brzegiem rzeki pozostawiono okoto 10 metrow przeptywu, a pomigdzy prawym brzegiem
a halda okoto 35 metroéw przeptywu rzeki (ryc. 2).

Ponadto wykonano cze$ciowo kanat wzdluz brzegu lewego od wody dolnej, w taki
sposob, aby docelowo stanowil dodatkowe koryto Dunajca przy brzegu lewym. Urobek
z budowy kanatu zdeponowano na opisanej sztucznej hatdzie (ryc. 2).

W dniu 6 wrzeSnia 2022r. Inwestor Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Krakowie wydal polecenie wstrzymania prac. Do dnia zlozenia niniejszej ekspertyzy
(14.10.2022 r.) prace nie zostaly wznowione, co oznacza, ze wstrzymanie prac przez
Inwestora bylo skuteczne.

Wykonanie niezgodnie z zaleceniami decyzji $rodowiskowej sztucznej haldy
w korycie rzeki Dunajec doprowadzi¢ moglto do szeregu niekorzystnych odzialywan na
srodowisko, a szczegblnie na ichtiofaune, co opisano w rozdziale 8.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze szkoda w $rodowisku wzgledem chronionych gatunkow
ryb. ryb stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH120085
nie miata miejsca. Nie wystgpit istotnie negatywny wplyw na warunki bytowania, w tym na
przezywalno$¢, zerowanie 1 rozmnazanie ryb.

W rozdziale 5 dokonano syntezy wynikow badan ichtiofauny w obszarze, z ktore;j
wynika, ze omawiany odcinek Dunajca, chociaz jest cenny przyrodniczo, nie stanowi
kluczowego siedliska bytowania Zzadnego z chronionych gatunkéw ryb oraz ryb bedacych
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000. Gatunki te wystepuja w okolicach gdzie
prowadzono prace nielicznie.

Wykonane nieprawidlowo prace miaty charakter krétkoterminowy, matoobszarowy,
ich intensywnos$¢ byta umiarkowana. Bardzo wazny czynnikiem, ktory zapobiegt powstaniu
szkody w Srodowisku byla szybka reakcja Inwestora, ktory natychmiast wstrzymat prace.

Autor ekspertyzy przeprowadzit wywiad z przedstawicielem uzytkownika rybackiego —
Okregu Polskiego Zwigzku Wedkarskiego w Tarnowie, ktory stwierdzil, Zze nie zglasza
informacji o ewentualnych stratach w ichtiofaunie, strat takich rowniez nie zglaszali
wedkarze. Co istotne, prace odbywaly si¢ poza okresem tarla ryb (tabela 5).

Reasumujgc, wptyw prac na ichtiofaune na etapie ich wykonywania, okresli¢ nalezy
jako mato istotny.
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Ryc. 2. Ortofotomapa wraz ze schematycznym przedstawieniem prac utrzymaniowych zwigzanych
z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 wykonanych we wrzesniu 2022 r.
w miejscowosci Zbylitowska Goéra i Mikolajowice. Kolorem niebieskim zaznaczono wykonany przekop
odsypiska zwirowego, ktéry docelowo ma stanowi¢ dodatkowe koryto Dunajca przy brzegu lewym.
Kolorem czerwonym oznaczono sztucznie usypang hatde. Usypanie hatdy nastapito niezgodnie z dobrymi
praktykami utrzymania rzek i potokéw i niezgodnie z wydanymi decyzjami srodowiskowymi. Szerokos¢
hatdy okoto 40 m, dtugo$é okoto 65 m, powierzchnia ponad 1600 m? (zrédto — opracowanie wtasne na
podstawie wizyt terenowych)
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Tabela 5. Terminy tarta ryb w rzece Dunajec ponizej zbiornika Czchéw na podstawie danych
literaturowych oraz badan wlasnych

Potencjalne termin tarta ryb w Dunajcu - miesigce tarta zacieniowane

Lp. I I 1] \% V \i Vil VIiI IX X XI XIl
1 |Bolenh

2 Brzana

3 | Brzanka

4 | Glowacz biatoptetwy

5 |Jelec

6 | Kietb

7 | Kleh

8 Koza

9 | Koza zlotawa

10 |Leszcz

11 | Mietus

12 | Okon

13 | Piekielnica

14 | Rézanka

15 |Sum

16 | Sliz

17 | Swinka

18 | Ukleja

7. Propozycja sposobu zagospodarowania sztucznego usypiska zwirowego
w korycie Dunajca z uwzglednieniem zapisow Planu Zadan Ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec PLH 120085

W niniejszym rozdziale dokonano analizy sposobu zagospodarowania sztucznego
usypiska zwirowego w korycie Dunajca. Analizie poddano trzy warianty:

- Wariant 0 — pozostawienie terenu bez ingerencji — niepodejmowanie dziatan.

- Wariant 1 - najkorzystniejszy dla $rodowiska: usunigcie sztucznego odsypiska
1 pozostawienie wyspy w korycie Dunajca, ktora w przysztosci podlegaé bedzie erozji
(czgsciowo zgodne z koncepcja ,.karmienia rzeki zwirem”). Wariant ten zaktada usuniecie
zwiru. Zwir nalezy usuwaé koparkami od strony lewego brzegu, jego transport droga ladowa i
wykorzystanie do innych prac w korycie Dunajca na brzegu lewym i prawym
Z zastrzezeniem, ze caly zwir musi wroci¢ do koryta Dunajca.

- Wariant 2 — stanowi modyfikacj¢ wariantu 1, polegajaca na tym, ze dopuszcza si¢ transport
zwiru ze sztucznej hatdy, bezposrednio na prawy brzeg bez uzycia transportu kotowego droga
ladowa, pod warunkiem ze potencjalny wykonawca bedzie dysponowal taka wiedza
1 zapleczem logistycznym, ze prace wykona w taki sposdb, aby nie nastgpita zadna dodatkowa
ingerencja w koryto Dunajca.
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- Wariant 3 — usuni¢cie sztucznego odsypiska bez pozostawienia wyspy, czyli zebranie
calego zwiru, az do rzgdnej dna Dunajca z przed usypania hatdy. Wariant ten zaktada
usunigcie zwiru. Zwir nalezy usuwaé koparkami od strony lewego brzegu, jego transport
droga ladowa 1 wykorzystanie do innych prac w korycie Dunajca na brzegu lewym i prawym
z zastrzezeniem, ze caty zwir musi wréci¢ do koryta Dunajca.

Wariant 0 nalezy odrzuci¢. Pozostawienie terenu bez ingerencji doprowadzi¢ moze
do szkdéd w srodowisku. Sztuczna hatda stanowi obecnie wyspe, ktora moze w przysztosci
doprowadzi¢ do dalszego zablokowania koryta rzeki, nienaturalnych zjawisk erozyjnych oraz
zwolnienie sptywu wysokich wod i wod powodziowych. W konsekwencji nastagpi¢ moga
okoliczno$ci stanowigce zagrozenia dla kluczowych elementéw infrastruktury lub
bezpieczenstwa publicznego. W tej sytuacji niezbedne begdzie usuwanie szkdd z trybie NIP
(Nadrzedny Interes Publiczny), ktory w konsekwencji doprowadzi do wickszych szkod
1 zagrozen srodowisk niz w wypadku wariantu 1 lub 2.

Wariant 2, bedacy modyfikacja wariantu 1 nalezy odrzuci¢. Chociaz jest
teoretycznie mozliwy do wykonania i bytby korzystny dla srodowiska z powodu ograniczenia
transportu kotowego drogami lagdowymi, jest trudny do realizacji. Istnieje ryzyko, ze nie
znajdzie si¢ wykonawca gwarantujacy prawidlowg realizacj¢ prac wg tego wariantu, lub ze
w trakcie realizacji tego wariantu nastagpi awaria powodujaca konieczno$¢ realizacji
nieprzewidywanych duzych ingerencji w koryto rzeki.

Wariant 3, nalezy odrzuci¢. Jego realizacja wigzataby si¢ ze znaczng ingerencja
w dno Dunajca oraz duzym zamuleniem rzeki ponizej. Zamulenie takie moze zmienié
struktur¢ dna ponizej prac zmieniajac warunki tarliskowe ryb oraz zmieniajac siedliska
makrozoobentosu stanowigcego baze pokarmowg ryb.

Wariant 1, najkorzystniejszy dla Srodowiska nalezy przyja¢ do realizacji. Nalezy

go wykonywa¢ wylacznie przy niskich stanach wody, tak aby ograniczy¢ ingerencje w koryto
rzeki i wjazd sprzetem do wody. Zaleta wariantu jest brak koniecznosci ingerencji w koryto
rzeki, ktore spowoduje zamulenie rzeki oraz Szereg moggcych potencjalnic wystgpic¢
negatywnych oddziatywan na ichtiofaune, ktore opisano w rozdziale 8. Na rycinie 3 i 4
przedstawiono schematycznie zatozenia tego wariantu. Nalezy zebra¢ nadsyp ze sztucznie
utworzonej hatdy w taki sposob, aby pozostawi¢ wyspe zwirowa w korycie Dunajca o rz¢dnej
od strony lewego brzegu rownej rzednej istniejacego na brzegu lewym odsypiska. Rzedna
wyspy od strony prawego brzegu powinna by$ wyzsza o 0,6 metra od rzgdnej od strony
lewego Dbrzegi. Takie postgpowanie spowoduje, ze W przysztosci zwir tworzacy wyspe
zostanie czesciowo lub w calosci rozprowadzony w sposob naturalny przez nurt Dunajca.
W okresie wod s$rednich 1 wysokich wyspa bedzie zatopiona. Takie postepowanie, wraz
z wykonaniem przekopu odsypiska zwirowego od strony lewego brzegu (ryc. 2) zwigkszy
mozaike mikrosiedlisk dla bentosu i ichtiofauny oraz spowoduje dywersyfikacje nurtu rzeki.
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Prawy brzeg
Dunajca
(jaskotki)
Sztuczna hatda
utworzona
IX.2022
Terasa

Dunajca Rzedna

obecnego
odsypiska

Poziom Dunajca,
stan niski

Ryc. 3. Schematyczny rysunek — przekréj poprzeczny rzeki Dunajec na odcinku, gdzie usypano sztuczna
hatde w trakcie wykonywania we wrzesniu 2022 r. prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem
wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Gora i Mikotajowice. Szerokos¢
hatdy okoto 40 m, dilugosé okoto 65 m, powierzchnia ponad 1600 m2 Wysoko$¢é haldy zmienna,
dochodzgca nawet do 5 metréw powyzej poziomy wody Dunajca przy niskim stanie wéd. Usypanie hatdy
nastapilo niezgodnie z dobrymi praktykami utrzymania rzek i potokéw i niezgodnie z wydanymi decyzjami
srodowiskowymi (zrodto — opracowanie wlasne na podstawie wizyt terenowych)

Prawy brzeg
Dunajca
(jaskotki)

Terasa
Dunajca Sztuczna hatda
Rzedna po rekultywacji
obecnego
odsypiska /,/—\
v

Poziom Dunajca,
stan niski

Ryc. 4. Schematyczny rysunek — propozycja realizacji dziatan naprawczych. Przekrdj poprzeczny rzeki
Dunajec na odcinku, gdzie usypano sztuczng hatde w trakcie wykonywania we wrzesniu 2022 r. prac
utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci
Zbylitowska Gora i Mikotajowice. Sugeruje sie likwidacje sztucznej hatldy w taki sposéb, aby pozostawié
wyspe zwirowg w korycie Dunajca o rzednej od strony lewego brzegu réwnej rzednej istniejacego na
brzegu lewym odsypiska. Rzedna wyspy od strony prawego brzegu powinna bys wyzsza o 0,6 metra od
rzednej od strony lewego brzegu (zrédio — opracowanie wtasne na podstawie wizyt terenowych)
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Analizujgc sposob zagospodarowania sztucznego usypiska zwirowego W korycie
Dunajca postuzono si¢ zapisami Planu Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolny
Dunajec PLH120085. Autor niniejszej ekspertyzy jest wspoOtautorem PZO dla obszaru
w zakresie ichtiofauny. Jako zagrozenia istniejace dla bolenia, glowacza bialoptetwego
i brzanki w PZO wskazano: tamy i ochrone¢ przeciwpowodziowa w $srédladowych systemach
wodnych, zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, antropogeniczne zmniejszenie
spojnosci siedliska (fragmentacja), inne formy polowania, tfowienia i kolekcjonowania ryb.
Ponadto, jako zagrozenia potencjalne wskazano: regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych
1 zmiana przebiegu koryt rzecznych, usuwanie materiatu z plaz. Zaproponowany wariant
1 minimalizuje potencjalng mozliwos$¢ wystapienia opisanych w PZO zagrozen.

8. Okreslenie warunkow majacych na celu minimalizacje strat
w ichtiofaunie podczas likwidacji sztucznego usypiska zwirowego (wraz
z okresleniem terminu prac)

Przytoczone 1 zacytowane powyzej wyniki 1 informacje dotyczace odcinka rzeki
Dunajec bedacego przedmiotem ekspertyzy wskazuja na duza warto$¢ przyrodniczg
omawianego obszaru oraz znaczenie Dunajca jako stalego miejsca bytowania cennych
gatunkow ryb chronionych. Wszystkie sposrdd tych gatunkéw to ryby wrazliwe, zagrozone
i zashugujace na szczego6lng uwagg i troske.

Realizujac zadanie polegajace na likwidacji sztucznego usypiska powstalego we
wrzesniu 2022 r. nalezy unika¢ dzialan majacych znaczacy negatywny wptyw na populacje
ryb oraz strukture i funkcje obszaru Natura 2000 Dolny Dunajec. Przedsigwzigcie i inwestycje
wykonywane na rzekach lub w jej poblizu maja wptyw na populacj¢ ryb w nastgpujacych
okolicznosciach:

1. Przedsigwzigcie nawet w stopniu niewielkim powodowatoby zmiang stosunkow
wodnych i wahania poziomu wod w korycie rzeki Dunajec i jego doptywach.

2. Przedsigwziecie ingerowatoby w naturalny charakter koryta rzeki, w tym potozenie
1 uksztattowanie glazéw, zwiru, osadow 1 rumoszu w korycie rzeki, w obrgbie jej
nabrzezy oraz terenow zalewanych przez wody Dunajca w warunkach normalnych
(za wyjatkiem prac niezbednych do wykonania rekultywacji terenu polegajacych na
likwidacji sztucznego usypiska).

3. Przedsiewziecie powodowaloby doplyw substancji szkodliwych lub zwigkszenie
doptywu substancji mineralnych z powierzchni ladu do wod rzeki Dunajec i jej
doptywow.

4. Przedsigwzigcie zmieniatoby stosunek $rodowisk lotycznych (ptynacych) i
lenitycznych (stojacych).

5. Przedsiewzigecie mogloby przyczyni¢ si¢ do odkladania si¢ materiatu wleczonego
(rumoszu 1 mulu) w obszarach dna kamienistego 1 zwirowego niezbednego do
rozrodu ryb reofilnych.

6. Przedsiewziecie powodowatoby zmiane termiki wod rzeki Dunajca i jej dopltywow.

28



Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

7. Przedsi¢wziecie zmieniatoby warunki fotyczne w rzece powyzej lub ponizej prac
(efekt taki powsta¢ moze glownie poprzez wycigecie zadrzewien i zakrzaczen
ocieniajacych koryto rzeki).

8. Nastepowatoby ptoszenie ryb w okresie ich rozrodu lub jakiekolwiek inne czynno$ci
mogace zaburzy¢ przebieg tarta. Szczegolnie szkodliwe jest nienaturalne zamulanie
rzeki w okresie rozrodu wiekszosci gatunkéw w Dunajcu (od 1 marca do 30 lipca).

9. Przedsiewzigcie zwigkszatoby presje wedkarska lub klusowniczg w trakcie 1 po
dokonaniu inwestycji.

10. Przedsigwziecie powodowaloby dostanie si¢ do rzeki Dunajec i jej doptywow
gatunkow obcych introdukowanych lub o genotypach innych niz w rzece Dunajec.

Przeprowadzona analiza poparta wizja lokalng, danymi literaturowymi i badaniami
wlasnymi kaze stwierdzi¢, ze na etapie realizacji niezbednych dziatan naprawczych zwigzku
z nieprawidtowo$ciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem wyrwy
brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Gora moga potencjalnie
wystapi¢ oddzialywania opisane w pkt. 1 do 8. Natomiast juz na obecnym etapie analiz
mozna wykluczy¢ spowodowanie przez planowane prace oddziatywan opisanych w pkt. 9 i
10.

Reasumujac, prace naprawcze i kontynuacja prac zaplanowanych na tym odcinku
Dunajca bezsprzecznie moga negatywnie oddziatywaé na $rodowisko, dlatego nalezy na
wszystkich etapach (projektowania, realizacji i eksploatowania, a zwlaszcza na etapie
projektowania dotozy¢ wszelkich staran aby wykluczy¢ lub maksymalnie zminimalizowaé
oddziatywania opisane w pkt 1 do 8.

W zwigzku z tym, Ze obszar przedsigwzigcia jest cenny przyrodniczo, w celu
minimalizowania wptywu na otaczajace zwierzgta i ich srodowiska proponuje si¢ nastepujace
rozwigzania tagodzace 1 minimalizujacy wplyw planowanych dziatan:

1. Do rzeki Dunajec nie bedg wprowadzane zadne substancje i ptyny oraz w jej bliskim
sasiedztwie nie bedg gromadzone zadne odpady.

2. Z rzeki nie bedzie pobierana woda.

3. W zwiazku z tym, ze prace beda zrodiem hatasu oraz moga powodowaé zamulenia
wszelkie prace sprzetem cigzkim w rejonie koryta rzeki zostang wstrzymane w okresie
tarta wystepujacych tam ryb (aktualnie lub potencjalnie) oraz w okresie inkubacji
i wystepowania wezesnych form larwalnych narybku to jest w okresie od 1 marca do
30 lipca.

4. Usuwanie drzew i krzewow z terendw nadrzecznych powinno by¢ ograniczone do
niezb¢dnego minimum i odbywac si¢ poza okresem opisanym w punkcie 3 oraz poza
okresem legowym ptakow.

5. Wszelkie materialty 1 elementy szkodliwe nie begda skltadowane w miejscach

niebezpiecznych i beda chronione przed wezbraniami wody i powodziami to jest poza
obszarem granicznym wylewow wody 100 letniej (1 %).

6. Na skutek robot zwigzanych z przenoszeniem rumoszu i kruszywa do koryta rzeki nie
moga dostawac si¢ osady mineralne (piasek, mul, ziemia), ani inne substancje,
w stopniu wigkszym niz niezbedne minimum.

29



Ekspertyza ichtiologiczna rzeki Dunajec w zwigzku z nieprawidtowosciami podczas prac utrzymaniowych zwigzanych z
zabezpieczeniem wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 w miejscowosci Zbylitowska Goéra, powiat tarnowski

7. Transport powinien odbywaé si¢ samochodami sprawnymi technicznie. Kruszywo
znajdujace si¢ na samochodach powinno by¢ zabezpieczone przed pyleniem poprzez
przykrycie trwalg plandeka w sposdb uniemozliwiajacy podleganiu transportowanego
zwiru czynnikom atmosferycznym takim jak wiatr czy opady.

9. W zwigzku z mozliwoscia wystgpienia wielopoziomowych i1 skomplikowanych
oddzialywan na obszar w rejonie planowanego przedsigwzigcia, zaleca si¢
wyznaczenie obowigzku ustalenia Nadzoru Przyrodniczego na caty okres prac.
Planowane dziatania mogg spetni¢ powyzsze postulaty pod warunkiem zachowania

wymaganej dbalosci na etapie planowania i realizacji. Wymienione powyzej warunki muszg
by¢ bezwzglednie spetnione.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzi¢ mozna, ze mozliwe jest planowanie
prac i ich realizacja w taki sposéb, aby nie wptyneta znaczaco negatywnie na zaden
z wystepujacych w rzece Dunajec gatunkéw ryb oraz na obszar Natura 2000 Dolny Dunajec.
Warunkiem jest jednak zastosowanie si¢ do zalecen opisanych w rozdziale §
z uwzglednieniem informacji i analiz zawartych w rozdziale 7 i 6.

Ustalajac harmonogram prac nalezy bra¢ pod uwage znaczny hatas powstajacy
w czasie prac polegajacych na przenoszeniu duzych iloSci kruszywa i rumoszu

1 wykonywania niezbednych prac w korycie rzeki. Wszystkie te prace zwigzane sg
z mozliwo$cig potencjalnej ingerencji w koryto rzeki, transport duzej ilo§ci materiatow
i szereg innych czynno$ci niepokojacych i szkodliwych dla ryb, zwlaszcza odbywajacych
tarfo. W okresie tych prac nie uda si¢ rowniez catkowicie unikngé zamulenia rzeki ponizej
prac. Powstajacy hatas i inna aktywno$¢ czynnika ludzkiego, moze ptoszy¢ lub niepokoié
ryby w trakcie tarta wptywajac zatem niekorzystnie na koncowy jego efekt. Szczegdlnie
negatywny wplyw na tarto ryb ma réwniez nienaturalne zamulenie rzeki, ktére moze
spowodowa¢ nawet 100 % obumieranie ikry. Dlatego nalezy bezwzglednie przestrzegaé
okreslonych powyzej terminéw prac.

W trakcie prac nalezy wykaza¢ szczegdlng dbato$¢ o zapobiezenie zamuleniu rzeki
lub zmian w przeptywie wody. Prace powinny by¢ planowane w taki sposob, aby ewentualne
zamulenia byly mozliwie niskie i krotkotrwate. Nie sposob przy tego typu pracach unikngé
zamulenia rzeki zupelnie. Nie ma roéwniez opracowane] skutecznej technologii na
wychwytywanie zamulen powstajacych na skutek prac — zwtaszcza najdrobniejszych frakcji.
Jednakze mozna najbardziej ingerujace w dno i1 brzegi rzeki prace rozciagnaé w czasie
1 dokonywac¢ etapowo, tak aby nie spowodowa¢ zamulen letalnych dla ryb. W przeciwnym
razie mozliwe sa duze straty przyrodnicze, spowodowane $nigciami ryb lub istotnym
ograniczeniem skutecznosci tarta.

Priorytetowe znaczenie ma utrzymanie droznosci korytarza ekologicznego jaki
stanowi rzeka Dunajec. Bardzo waznym jest rOwniez niepogorszenic warunkow
hydromorfologicznych rzeki, w tym mozliwosci swobodnej bocznej migracji koryta.

Szczegdtowa charakterystyka technologii 1 organizacji robdt moze zosta¢ uzgodniona
w pOzniejszym terminie po przedstawieniu przez wykonawce szczegotow technologii prac
1 dziatan niwelujacych, ktore jednak powinny w catosci by¢ zgodne z zapisami rozdziatéw 8§,
71 6 niniejszego opracowania.
Sporzadzit:
Tarnéw 14.10.2022r. Dr Mariusz Klich
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10. Suplement — dokumentacja fotograficzna badan ichtiofauny i analiz
terenowych w zwigzku z oceng prac utrzymaniowych

Fot. 1. Rzeka Dunajec w miejscowosci Zbylitowska Gora - Mikotajowice - stanowisko 1 — odtowoéw ryb.
W tym miejscu wykonano prace utrzymaniowe we wrzesniu 2022 (fot. S. Klich, lipiec 2022)

Fot. 2. Rzeka Dunajec w miejscowosci Zbylitowska Goéra - Mikotajowice — koniec stanowiska potowu ryb
nr 1. Zdjecia wykonano w lipcu 2022. We wrzesniu 2022 miejsce to stanowito dolng strefe prac
utrzymaniowych (fot. S. Klich)
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Fot. 3. Rzeka Dunajec w miejscowosci Ostrow — stanowisko nr 2 potowu ryb. Na stanowisku tym
wystepuje szereg istniejacych oddziatywan antropogenicznych takich jak ujecia wody dla Zaktadow
Azotowych i m. Tarnowa, narzuty kamienne umacniajace brzegi zwlaszcza w zwigzku z remontem mostu
w Ostrowie (oddano rok 2022) oraz budowa mostu stanowigcego tacznik wezta autostrady A4
w Wierzchostawicach ze Strefag Aktywnosci Gospodarczej w Tarnowie. Widoczna budowa mostu, tagcznika
do A4. Rzeka na tym odcinku jest silnie przeksztalcona. Woda stagnujaca, praktycznie nie ptynie,
zamulona i zeutrofizowana (glony i makrolity) na odcinku okoto 1000 metrow powyzej istniejagcego
pietrzenia (fot. S. Klich, lipiec 2022)

Fot. 4. Rzeka Dunajec w miejscowosci Ostrow — widok na prog z dotu rzeki. Poczatek stanowiska 3. Prog

stanowi aktualnie niedrozng bariere dla migracji wigekszosci ryb i dopoki nie zostanie udrozniony jedno

z najistotniejszych negatywnych oddzialywan na obszar Natura 2000 Dolny Dunajec (fot. S. Klich, lipiec
2022)
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Fot. 6. Brzanka, gatunek chroniony oraz przedmiot ochrony w Naturze 2000 Dolny Dunajec. Wystepowata
na wszystkich trzech badanych stanowiskach jednak jej liczebnos¢ i zageszczenie sg niskie. Badany
odcinek rzeki nie stanowi dla gatunku optymalnego siedliska (fot. M. Klich, lipiec 2022)

Fot. 7. Glowacz biatoptetwy, gatunek chroniony oraz przedmiot ochrony w Naturze 2000 Dolny Dunajec.
Wystepowat na stanowisku nr 1 i 3 jednak bardzo nielicznie. Ogétem ztowiono 10 osobnikéw. Na
stanowisku 3 wystepowat wylacznie bezposrednio ponizej progu w Ostrowie, na silnie przeksztatconym
kamienistym siedlisku utworzonym przez erozje wgtebng dna (fot. M. Klich, lipiec 2022)
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Fot. 8. Bolen, gatunek nie podlegajacy ochronie gatunkowej jednak stanowiacy przedmiot ochrony
w Naturze 2000 Dolny Dunajec. Wystepowat jedynie na stanowisku nr 3 jednak bardzo nielicznie (2
osobniki) (fot. M. Klich, lipiec 2022)

Fot. 9. Sliz, gatunek chroniony jednak cechujacy sie matymi wymaganiami srodowiskowymi. Wystepowat
na wszystkich trzech badanych stanowiskach. Wystepuje licznie w wielu rzekach, réwniez tych silnie
zdegradowanych (fot. M. Klich, lipiec 2022)

Fot. 10. Koza, gatunek chroniony. Gatunek nigdy wczesniej nie notowano w Dunajcu. W ostatnich latach
odnotowano wzrost zasiegu gatunku w Polsce. Preferuje dno piaszczyste lub piaszczysto muliste (fot. M.
Klich, lipiec 2022)
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Fot. 11. Koza ztotawa, gatunek chroniony. Gatunku nigdy wczesniej nie notowano w Dunajcu. W ostatnich
latach odnotowano wzrost zasiegu gatunku w Polsce. Preferuje dno piaszczysto zwirowe lub tachy
przemieszczajacego sie piasku (fot. M. Klich, lipiec 2022)

Fot. 12. Piekielnica, gatunek chroniony. Ztowiono tacznie 5 osobnikéw na trzech stanowiskach (fot. M.
Klich, lipiec 2022)

Fot. 13. R6zanka, gatunek chroniony. Nie notowana wczesniej w Dunajcu. Ztowiono jednego osobnika na
stanowisku nr 3. Wg literatury preferuje wody stojace oraz dolny i Srodkowy bieg duzych rzek. Badany
odcinek Dunajca nie spetnia tych warunkéw, dlatego jej wystepowanie wymaga dalszych badan (fot. M.

Klich. lipiec 2022)
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Fot. 14. Efektem nieprawidtowo przeprowadzonych prac utrzymaniowych zwigzanych z zabezpieczeniem
wyrwy brzegowej w km 36+100 — 38+400 wykonanych we wrzesniu 2022r. w miejscowosci Zbylitowska
Gora i Mikotajowice jest sztucznie usypana hatda. Usypanie hatdy nastgpito niezgodnie z dobrymi
praktykami utrzymania rzek i potokow i niezgodnie z wydanymi decyzjami srodowiskowymi. Szerokos¢
hatdy okoto 40 m, dlugos$¢ okoto 65 m, powierzchnia ponad 1600 m?. Zdjecie wykonano przy srednim
stanie wod — wskazanie wodowskazu Zgtobice = 169 cm, widok z lewego brzegu (fot. M. Klich. 05.10.2022)

Fot. 15. Sztuczna hatda w miejscowosci Zgtobice — Mikotajowice. Zdjecie wykonano przy srednim stanie
wod — wskazanie wodowskazu Zgtobice = 169 cm, widok z lewego brzegu (fot. M. Klich. 05.10.2022)
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Fot. 16. Sztuczna halda w miejscowosci Zgtobice — Mikotajowice. Zdjecie wykonano przy niskim stanie
wod — wskazanie wodowskazu Zglobice = 125 cm, widok z lewego brzegu (fot. M. Klich. 12.10.2022)

Fot. 17. Sztuczna halda w miejscowosci Zgtobice — Mikotajowice. Zdjecie wykonano przy niskim stanie
wod — wskazanie wodowskazu Zgtobice = 125 cm, widok z hatdy w dét rzeki (fot. M. Klich. 12.10.2022)
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Fot. 18. Sztuczna hatlda w miejscowosci Zgtobice — Mikotajowice. Zdjecie wykonano przy niskim stanie
wod — wskazanie wodowskazu Zgtobice = 125 cm, widok z hatdy w dot rzeki (fot. M. Klich. 12.10.2022)

Fot. 19. Sztuczna halda w miejscowosci Zgtobice — Mikotajowice. Zdjgecie wykonano przy niskim stanie
wod — wskazanie wodowskazu Zgtobice = 125 cm, widok z hatdy w gére rzeki (fot. M. Klich. 12.10.2022)
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