Zalacznik nr 5 - Protokét czynnosci oceny ofert i wyboru oferty
najkorzystniejszej dla postepowarn o wartosci wigkszej niz 50 000 PLN
netto i mniejszej niz 130 000 PLN netto.

Nr sprawy: W.ROZ.2711.297.2024

PROTOKOL CZYNNOSCI OCENY OFERT
I WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

1.W celu udzielenia zamoéwienia na opracowanie Ekspertyzy z elementami
projektu wykonawczego dla zadania pn.: ,Wykonanie opaski brzegowej na
lewym brzegu rzeki Wisty w m. Kepeczki-Samwodzie, gm. Kozienice”
przeprowadzono postepowanie zgodnie z Regulaminem udzielania zamowien w
Paristwowym Gospodarstwie Wodnym Wody Polskie.

2. W dniu 19.09.2024 opublikowano ogtoszenie na platformie zakupowej PGW WP*
oraz-poinformewano-nastepujaeych-wykenawedw (o ile dotyczy).

3. W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 25.09.2024 r. do godziny 11:00 wptynety
ponizsze oferty:

Uwagi
Inne
Cena sktadowe
Lp ’ Nazwa Adres oferty oferty
" Wykonawcy Wykonawcy brutto | podlegajace
' (zh) ocenie (jesli
dotyczy)

Biuro Studiow i

Projektow ul. Instalatorow

Gospodarki i
L. | Wodnej Rolnictwa | 23 02-237 | 147 600,00

. BIPROMEL" Sp. z | Warszawa
0.0. _ B
ZENERIS ul. Paderewskiego
2. | pROJEKTY S.A. | 8,61-770 Poznar | ©8 88000
: ul. Karmelkowa !
bl 52-436 | 159 612,18 |

SE: £8.9: Wroctaw

Rynek  Debnicki

HYDROtrix Sp. z g
4, 0.0 W organizacji ;gﬁéw 30-319 | 59 000,00

Cztonkowie Zespotu oéwiadczaja, ze nie pozostaja z wykonawcami, ktorzy ztozyli
oferty, w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ktéry moze budzic¢
uzasadnione watpliwoéci co do ich bezstronnosci (wypetni¢ niezwiocznie po

otwarciu ofert).

Podpisy cztonkow Zespotu: o i )
1.Mirostaw Chabiera /bf”/‘os/‘iéa';x"wg/(/”f»?

2.Jadwiga Klimkiewicz 0{5’0{4’)*" .’PS:’....!’E’Jyf'.‘f{@;{@f’.’f‘ff:'.
3.Monika Winiarska (o len. 4 rconttee. ..

4.Roman Pastuszka .c?fx‘ﬂé{..f{.??:éf?.z.f...................



4. Oferta wykonawcy s Ni€ ZOStata rozpatrzona z uwagi na
fakt, iz nie spetnia wymagarn zawartych w zapytaniu ofertowym
....................................................................................................................... (wskazac
powody)

5. Czy przeprowadzono rozeznanie rynku: TAK/NIE (jedli tak - nalezy zatgczy¢

stosowne dokumenty).

6. Czy przeprowadzono negocjacje i w jakim zakresie .

7. Czy wzywano do wyjasnieni, korekt lub uzupetnien ofert i w jakim zakresie:
wezwano firmg HYDROtrix Sp. z 0.0. w organizacji do uzupetnienia brakujacych
dokumentéw do ztozonej oferty i do wyjasnien razaco niskiej ceny, za$ firme
Zeneris Projekty S.A. wezwano tylko do ztozenia wyjasnien razaco niskiej ceny.
Ztozone przez HYDROtrix Sp. z 0.0. dokumenty (Akt Notarialny Nr 4037/2024
zdnia 06.09.2024 r., decyzja o nadaniu uprawnied budowlanych oraz
zaswiadczenie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa) potwierdzajg, ze
Wykonawca spetnia wymagania okreslone w warunkach zamdéwienia.

Przedtozone wyjasnienia ww. Wykonawcéw dotyczace razaco niskiej ceny zostaty
uznane przez Komisje za wystarczajace.

8. Wybrano oferte najkorzystniejszg sposréd spetniajacych wszystkie
wymagania i warunki okreslone w zapytaniu ofertowym, tj. = ;

. brutto: e W 24 (stownie:

9. Cena netto: il
10.Postgpowanie uniewazniono na podstawie zapisow pkt.15.3 zapytania

ofertowego w zwigzku z wystapieniem okolicznosci uniemozliwiajacych zawarcie
umowy.

*niepotrzebne skresli¢
Data i podpisy

1) Mivodta :’c?f....C‘é.@Z:f?l’f&?ﬂQ 14 -10- 200

) Jediage flumkecroe 140 mm

3) Lot [ty 1k -1- 10

Zatwierdzam

DYREKTOR

202 -10- 15

Data, podpis i pieczg¢ Dyrektora RZGW

albo dyrektora komarki organizacyjnej w KZGW,
nadzorujgcego danq ‘jednostke lub

komérke organizacyjng inicjujgcq postepowanie




