IR Panstwowe
Gospodarstwo Wodne

v Wody Polskie

Rzeszéw, 13.11.2020 .
RZ.R0Z.2810.124.1.2020

Wykonawcy zainteresowani
udziatem w postepowaniu

WYJASNIENIA | ZMIANY TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,,Naprawa kolektoréw ttocznych
przepompowni wody Siedleszczany w zwigzku z ich rozszczelnieniem w m. Siedleszczany, gm. Barandéw
Sandomierski”, znak RZ.R0Z.2810.124.2020.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie - Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, dziatajgc
w oparciu o art. 38 ust. 2 i ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U.

22019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.), bez ujawniania zrodta zapytania

I. Udziela odpowiedzi na otrzymane od Wykonawcéw zapytania:

Pytanie nr 1:

,Czy jako spetnienie wymagan Zamawiajgcego, dotyczgcych warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej, Zamawiajgcy uzna posiadanie doswiadczenia polegajgcego na wykonaniu w
okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — w tym okresie, co najmniej 2 zamdéwien polegajacych na renowacji rurociggéow ttocznych lub
grawitacyjnych o srednicach min. DN500 i dtugosci pojedynczego odcinka min. 90 m, metoda bezwykopowa w
technologii rekawa CIPP z wtdkna szklanego nasgczonego zywicg poliestrowg?

Naszg prosbe o zmiane wymagan dopuszczajacych do udziatu w postepowaniu uzasadniamy tym, ze technologia
wykonania renowacji rurociggu ttocznego oraz grawitacyjnego jest taka sama, a kwalifikacje zdobyte przy
renowacji kanalizacji grawitacyjnej sg wystarczajacg rekomendacjg, zeby prawidtowo wykona¢ przedmiotowe
zamoéwienie.”

Pytanie nr 2:
,Prosimy o udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytanie: 1. Czy jako spetnienie wymagan Zamawiajgcego,

dotyczgcych warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej, Zamawiajacy
uzna posiadanie doswiadczenia polegajacego na wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, co najmniej 2 zaméwien
polegajacych na renowacji rurociggéw ttocznych lub grawitacyjnych o $rednicach min. DN400 i dtugosci
pojedynczego odcinka min. 90 m, metodg bezwykopowg w technologii CIPP?

Pytanie nr 3:

»W przypadku dopuszczenia technologii utwardzania rekawa spetniajgcej wymagania materiatowe okreslone w
punkcie 14 jako réwnowaznej prosimy o zmiane warunkow udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci
technicznej i zawodowej pkt. VII.1A) SIWZ ORAZ pkt. 111.1.3) OGLOSZENIA O ZAMOWIENIU poprzez:

W celu potwierdzenia spetnienia warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub
zawodowej Wykonawca musi wykaza¢ Wykonanie w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, co najmniej 2 zamdwien polegajacych
na renowac;ji rurociggow ttocznych o srednicach min. DN500 i dtugosci pojedynczego odcinka min. 90 m, metoda
bezwykopowg w technologii rekawa CIPP z widkna szklanego lub wtdkniny poliestrowej nasgczonego zywicg
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poliestrowa.

W przeciwnym wypadku, skoro wskazana technologia ma charakter réwnowazny i pozwoli osiggna¢ zamierzony
przez Zamawiajgcego cel, to brak wprowadzenia zmiany stanowi¢ bedzie o naruszeniu przez Zamawiajgcego
zasady uczciwej konkurencji i poczytywane bedzie jako ograniczanie wykonawcom dostepu do udziatu w
postepowaniu”.

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcow.

W zwigzku z powyzszym zmienia sie pkt VII.2A)- zdanie pierwsze SIWZ, ktére otrzymuje brzmienie:

,Wykonanie w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, co najmniej 2 zamowien polegajgcych na renowacji rurociggow
ttocznych lub grawitacyjnych o srednicach min. DN400 i dtugosci pojedynczego odcinka min. 90 m, metodg
bezwykopowg w technologii rekawa CIPP z wiékna szklanego lub widkniny poliestrowej nasgczonego Zywicg
poliestrowg lub winyloestrowg.

Pytanie nr 4:
,Czy jako spetnienie wymagan Zamawiajacego w zakresie kryterium oceny ofert : ,Doswiadczenie kierownika

robot” Zamawiajgcy uzna posiadanie przez kierownika doswiadczenia polegajgcego na petnieniu funkcji
kierownika budowy lub robdt na zakoriczonych zaméwieniach, polegajgcych na wykonaniu renowac;ji rurociggéw
ttocznych lub grawitacyjnych o srednicach min. DN500 i dtugosci pojedynczego odcinka min. 90 m, metoda
bezwykopowg w technologii rekawa CIPP z wtdkna szklanego nasgczonego zywicg poliestrowg), w ciggu ostatnich
5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert?

Nasza prosbe o zmiane wymagan dopuszczajacych do udziatu w postepowaniu uzasadniamy tym, ze technologia
wykonania renowacji rurociggu ttocznego oraz grawitacyjnego jest taka sama, a kwalifikacje zdobyte przy
petnieniu funkcji kierownika budowy lub kierownika robdt podczas realizacji renowacji kanalizacji grawitacyjnej
sg wystarczajgcg rekomendacja, zeby prawidtowo wykonac przedmiotowe zaméwienie.”

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcy.
W zwigzku z powyzszym:

1) Zmienia sie Pkt XI.1.2) SIWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:

2) Ocena oferty w zakresie kryterium: ,Doswiadczenie kierownika robot” (,,Dk”)

W ramach tego kryterium Wykonawca moze otrzymaé¢ maksymalnie 40 punktow.

Ocenie podlega¢ bedzie liczba wykazanych, zakoriczonych zamdwien polegajgcych na wykonaniu robot
polegajgcych na renowacji rurociggéw ttocznych lub grawitacyjnych o srednicach min. DN400 i dtugosci
pojedynczego odcinka min. 90 m, metodg bezwykopowg w technologii rekawa CIPP z wtdkna szklanego
lub_wiékniny poliestrowej nasgczonego Zywicg poliestrowg lub winyloestrowg), dla ktérych osoba
wskazana w pkt 5 ,,Formularza oferty” petnita funkcje kierownika budowy lub kierownika robot, w ciggu
ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.

Kryterium oceniane bedzie zgodnie z ponizszqg tabelg:

Poziom spetnienia przez wykonawce wymogow kryterium Liczba
punktow

Wskazana w pkt 5 ,Formularza oferty” osoba wykazuje sie doswiadczeniem,
w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako kierownik budowy
lub kierownik robodt na zakonczonym 1 zamdwieniu polegajgcym na wykonaniu robot
polegajgcych na renowacji rurociggdéw ttocznych lub grawitacyjnych
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Wskazana w pkt 5 ,Formularza oferty” osoba wykazuje sie doswiadczeniem,
w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako kierownik budowy 20
lub kierownik robdt na zakonczonych 2 zamdwieniach polegajgcych na wykonaniu
robot polegajgcych na renowacji rurociggow ttocznych lub grawitacyjnych

Wskazana w pkt 5 ,Formularza oferty” osoba wykazuje sie doswiadczeniem,
w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako kierownik budowy

lub kierownik robdt na zakonczonych 3 lub 4 zamdwieniach polegajgcych na 30
wykonaniu robdt polegajgcych na renowacji rurociggow ttocznych lub grawitacyjnych

Wskazana w pkt 5 ,Formularza oferty” osoba wykazuje sie doswiadczeniem,

w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako kierownik budowy 40

lub kierownik robdét na zakonczonych 5 lub wiecej zamdwieniach polegajgcych na
wykonaniu robdt polegajgcych na renowacji rurociggow ttocznych lub grawitacyjnych

Zamawiajgcy oceni spetnienie kryterium na podstawie oswiadczenia zawartego w pkt 5 ,Formularza
oferty”.

Oferta Wykonawcy otrzyma 0 punktow, jezeli Wykonawca w pkt 5 ,,Formularza oferty” wskaze kierownika
robdt, rownoczesnie nie wykazujgc wykonania zadnych zamowieri polegajgcych na wykonaniu robot
polegajgcych na renowacji rurociggdow ttocznych lub grawitacyjnych, dla ktorych osoba wskazana w pkt 5
,Formularza oferty” petnita funkcje kierownika budowy lub kierownika robot, w ciggu ostatnich 5 lat przed
upfywem terminu sktadania ofert.

Oferta Wykonawcy, ktory w pkt 5 ,Formularza oferty” nie wskaze osoby, ktéra wykazuje sie
doswiadczeniem, w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako kierownik budowy
lub kierownik robdt na zakoriczconym zamdwieniu, polegajgcym na wykonaniu robdt polegajgcych na
renowacji rurociggéw ttocznych lub grawitacyjnych, zostanie odrzucona zgodnie z art. 89 ust.1 pkt 2)
ustawy P.z.p.

Tabela zawarta w pkt 5 ,,Formularza oferty” nie podlega uzupetnieniu w trybie art. 26 ust. 3 ustawy —
pzp.

Osoba, wskazana w pkt. 5 ,Formularza oferty” musi zostac skierowana przez Wykonawce do realizacji
niniejszego zaméwienia jako kierownik robot, pod rygorem odrzucenia oferty Wykonawcy zgodnie art.
89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

W ramach tego kryterium Wykonawca moze otrzymac maksymalnie 40 punktéow”

2) Anuluje sie ,Wzdr formularza oferty”, stanowigcy zatgcznik nr 1 do SIWZ zamieszczony przy Ogtoszeniu o
zaméwieniu w dniu 03.11.2020 r. i w jego miejsce wprowadza sie nowy ,Wzdr formularza oferty-
zmieniony”, stanowigcy zatacznik nr 1 do niniejszego pisma.

Pytanie nr 5

,Czy Zamawiajacy wyraza zgode na przedtuzenie terminu wykonania robdt do dnia 30.01.2021 r.?
Nasze pytanie/ prosbe uzasadniamy nastepujaca analiza:

Biorac

pod uwage termin sktadania ofert na dzien 18.11, minimalny czas ktéry musi uptyngé do podpisania

umowy — 5 dni, nastepnie zamdwienie wykfadziny CIPP, ktére ze wzgledu na koniec roku i duze zapotrzebowania
u producentéw moze potrwaé od 10 do 15 dni, co spowoduje, ze najwczesniejsze rozpoczecie prac bedzie mogto

nastap

i¢ ok. 07.12. Biorgc pod uwage fakt, ze prace bedg wykonane w dwdch etapach, gdyz konieczne jest

utrzymanie ciggtosci pracy pompowni i przyjmujac czas na wykonanie wraz z ponownym uruchomieniem 1 nitki
okoto 8 do 10 dni roboczych, nie jest mozliwe dotrzymanie zaktadanego w SIWZ terminu wykonania robdt do
dnia 15.12.2020 r. W powyzszej analizie nie wzieliSmy pod uwage mozliwych do wystgpienia niekorzystnych
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warunkow atmosferycznych (temperatury ponizej 0°C) uniemozliwiajgcych instalacje rekawa, jak réwniez
skutkéw dziatania sity wyzszej, jaka jest panujgca obecnie pandemia.”

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze nie wyraza zgody na zmiane terminu
wykonania robét.

Pytanie nr 6

»§& 1 ust. 4 Umowy w zw. z pkt. Ill 3.1 SIWZ — wnosimy o potwierdzenie, ze zatrudnione na umowie o prace maja
obowigzek by¢ WSZYSTKIE osoby wykonujace jakiekolwiek czynnosci przy realizacja Zadania, w tym kierownik
robot”

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze:
1) Zmienia sie pkt. Il 3.1) SIWZ, ktory otrzymuje brzmienie:

,Zgodnie z art. 29 ust. 3a ustawy Prawo zamdwienri publicznych, Zamawiajgcy wymaga zatrudnienia przez
Wykonawce lub podwykonawce oséb wykonujgcych czynnosci zwiqzane z realizacjq zamdwienia, polegajgce na
wykonywaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r.- Kodeks pracy (tekst jedn.
Dz.U. z 2019 r. poz. 1040 z pozin. zm.), tji. wykonywaniu przez pracownika okreslonego rodzaju pracy za
wynagrodzeniem na rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem oraz w _miejscu i czasie wyznaczonym przez
pracodawce, a wiec wykonujgcych nastepujgce czynnosci:

- Roboty w zakresie przygotowania terenu pod budowe i roboty ziemne;

- Demontaz rurociaggu stalowego, zasuwy oraz kompensatora;

- Montaz rurociggdéw wraz jego elementami.

2) Zmienia sie § 1 ust. 4 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatacznik nr 2 do specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia, ktéry otrzymuje brzmienie:

,Zamawiajgcy wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez Wykonawce lub podwykonawce oséb
wykonujgcych wskazane ponizej czynnosci w zakresie realizacji przedmiotu umowy: - Roboty w zakresie
przygotowania terenu pod budowe i roboty ziemne, Demontaz rurociggu stalowego, zasuwy oraz

kompensatora, montaz rurociggéw wraz jego elementami”.

Pytanie nr 7:
»§& 2 ust. 1 pkt. b Umowy i pkt. IV SIWZ w zwigzku z § 2 ust. 2 Umowy- Wnosimy o zmiane § 2 ust. 1 pkt. b Umowy

i pkt. IV SIWZ poprzez: zmiane terminu wykonania roboét z 15.12.2020 na co najmniej 31.01.2021 roku.
Wyjasniamy, ze aktualny termin na realizacje Przedmiotu Zamdwienia, ktéry wobec brzmienia § 2 ust. 2 oraz § 10
ust. 2 Umowy, moze realnie ulec skréceniu o co najmniej 4 dni, a takze wobec konieczno$ci przygotowania frontu
robot, w tym uzyskania niezbednych zgdd na wykonanie robdt, co w obecnej, stale pogarszajacej sie, sytuacji
zwigzanej z pandemig COVID-19 na terenie RP i wynikajgcymi z tego ograniczeniami w dziataniu administracji
panstwowej moze ulec znacznemu wydtuzeniu oraz wobec koniecznosci przygotowania dokumentacji
odbiorowej, a takze terminowego odbioru Przedmiotu Umowy oraz majac na uwadze znaczny zakres robét do
wykonania, jest niemozliwy do zrealizowania.
Jednoczesnie zwracamy uwage, iz:
a) termin sktadania ofert zostat wyznaczony na dzien 18.11.2020
b) zgodnie z pkt. IX pkt. 3.c) SIWZ, ktéry stanowi, ze Wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza, zostanie wezwany przez Zamawiajgcego, do uzupetnienia dokumentacji, w terminie
nie krétszym niz 5 dni,
c) zgodnie z pkt. XVI pkt. 4 — Zamawiajgcy zawrze Umowe w terminie nie krétszym niz 5 dni od daty wyboru
najkorzystniejszej oferty, z zastrzezeniem art. 183 ustawy PZP,
- co powoduje, iz realny termin zawarcia umowy z Wykonawcg nastgpi dopiero najwczesniej w okolicach
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1.12.2020 roku co daje realny czas na realizacje Przedmiotu Umowy — ponizej 14 dni.

Aktualne brzmienie wskazanych zapiséw dopuszcza sytuacje, w ktérej Wykonawca zostanie pozbawiony
mozliwosci wykonywania Przedmiotu Umowy i moze mie¢ wptyw na ewentualne opdznienia i naliczanie kar
umownych, co niewatpliwie moze by¢ poczytywane za naduzycie prawa, ale przede wszystkich wskazuje na
niespdjnos¢ zapiséw dotyczacych ustalonego przez Zamawiajgcego w niniejszym postepowaniu terminu
realizacji prac.”

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze nie wyraza zgody na zmiane terminu
wykonania robot.

Pytanie nr 8:
28 3 ust. 4 Umowy w zw. z pkt. VI. 4 SIWZ- wnosimy o zmiane poprzez: Wykonawca odpowiada od momentu

przekazania przez Zamawiajgcego terenu realizacji przedmiotu umowy za szkody zaistniate w wyniku opaddéw,
zalania, powodzi, obsunieé¢ jesli szkoda powstata z winy Wykonawcy. (...). Wyjasniamy, ze opisane w zdaniu
pierwszym zjawiska sg elementem dziatania sit przyrody, na ktére Wykonawca nie ma wptywu. Wykonawca nie
moze, wiec zosta¢ obcigzony odpowiedzialnoscig za szkody wywotane dziataniem sit przyrody. Jest to sprzeczne z
powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa. Wyitacznie jesli szkoda zwigzana z dziataniem sit przyrody
powstanie w wyniku zawinionego dziatania lub zaniechania Wykonawcy to Wykonawca taki moze za te szkode
ponosi¢ odpowiedzialnos¢.”
ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze:

1) Zmienia sie pkt. VI. 4 SIWZ, ktory otrzymuje brzmienie:

,Wykonawca odpowiada od momentu przekazania przez Zamawiajgcego terenu realizacji przedmiotu zamdwienia
za szkody zaistniate w wyniku opaddw, zalania, powodzi, obsunieé, jesli szkoda powstata z winy Wykonawcy.
W razie powstania ww. szkdd, Wykonawca jest zobowigzany do ich usuniecia na wiasny koszt.”

2) Zmienia sie § 3 ust. 4 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatacznik nr 2 do specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia, ktéry otrzymuje brzmienie:
»Wykonawca odpowiada od momentu przekazania przez Zamawiajgcego terenu realizacji przedmiotu umowy za
szkody zaistniate w wyniku opaddéw, zalania, powodzi, obsunie¢, jesli szkoda powstata z winy Wykonawcy. W razie
powstania ww. szkdd, Wykonawca jest zobowigzany do ich usuniecia na wtasny koszt.”

Pytanie nr 9:
»8 5 ust. 5 w zw. z pkt. VIII.1.4 SIWZ- prosimy o wykreslenie: odszkodowanie za szkody powstate w trakcie

wykonywania przedmiotu zamédwienia. Wyjasniamy, ze w ramach wynagrodzenia miesci¢ sie mogg wytgcznie
koszty poniesione przez Wykonawce na wykonanie Zadania oraz jego zysk. Ewentualne odszkodowanie jest
natomiast formg zados¢uczynienia za wyrzgdzong szkode i nie miesci sie w pojeciu wynagrodzenia. Innymi stowy
wynagrodzenie stanowi zaptate za wykonane roboty i nie obejmuje wartosci ewentualnego odszkodowania. W
przeciwnym wypadku Zamawiajacy ptacitby Wykonawcy takze za wartos¢ wyrzadzonej szkody co jest catkowicie
sprzeczne z celem wprowadzenia do kodeksu cywilnego instytucji wynagrodzenia ryczattowego.”
ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze:

1) Zmienia sie pkt. VIII.1.4 SIWZ, ktory otrzymuje brzmienie:

,Wynagrodzenie ryczattowe obejmuje wszystkie koszty zwigzane z wykonaniem przedmiotu zamdwienia, w tym

miedzy innymi koszty:

— urzadzenie, zagospodarowanie terenu realizacji przedmiotu zamdwienia i jego likwidacja po zakonczeniu
realizacji,

— opracowanie operatu wykonawczego,
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— odszkodowanie za szkody powstate w trakcie wykonywania przedmiotu zamdwienia na rzecz oséb trzecich,
— dozorowanie terenu realizacji przedmiotu zamdwienia,

— zapewnienie warunkéw BHP i p. poz.,

— koszty wynikajgce z warunkéw realizacji przedmiotu zamowienia, o ktérych mowa w pkt VI SIWZ,

— pozostate koszty niezbedne do prawidtowego wykonania przedmiotu zamdwienia.

2) Zmienia sie § 5 ust. 5 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatacznik nr 2 do specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia, ktéry otrzymuje brzmienie:
,Wynagrodzenie ryczattowe obejmuje wszystkie koszty zwigzane z wykonaniem przedmiotu umowy w tym m.in.:
— urzadzenie, zagospodarowanie terenu realizacji przedmiotu zamdwienia i jego likwidacja po zakoriczeniu
realizacji,
— opracowanie operatu wykonawczego,
— odszkodowanie za szkody powstate w trakcie wykonywania prac na rzecz osdéb trzecich,
— zapewnienie warunkéw BHP i p. poz.,
— dozorowanie terenu realizacji przedmiotu zamdwienia,
— koszty wynikajace z warunkdw realizacji przedmiotu umowy, o ktérych mowa w § 3 umowy
— pozostate koszty niezbedne do prawidtowego wykonania przedmiotu umowy”.

Pytanie nr 10:
»8 9 ust. 1 pkt. 1 i 2 Umowy- wnosimy o dopisanie w kazdym ppkt, iz kara umowna naliczana bedzie od

wynagrodzenia netto, o ktdrym mowa w § 2 ust. 1 umowy. Aktualnie bowiem nie zostato to wyraznie okreslone.”

Pytanie nr 11:

»8& 9 ust. 1 pkt. 1 lit. a) Umowy- prosimy o dokonanie zmiany poprzez: za opdznienie w wykonaniu PRZEDMIOTU
UMOWY (...). Aktualnie bowiem mowa o przedmiocie odbioru, ktére to pojecie nie funkcjonuje w zadnej innej
czesci umowy i moze budzié¢ watpliwosci interpretacyjne.”

ODPOWIEDZ:
W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze zmienia sie § 9 ust. 1 pkt. 1i 2 ,Wzoru Umowy”-
stanowigcego Zatacznik nr 2 do specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, ktéry otrzymuje brzmienie:

1. ,Strony postanawiajq, Ze obowiqzujgcq je forme odszkodowania stanowiq kary umowne, ktore bedq naliczane
w nastepujgcych wypadkach i wysokosciach:
1) Wykonawca ptaci Zamawiajgcemu kary umowne:

a) za opdinienie w wykonaniu okreslonego w umowie przedmiotu umowy w wysokosci 0,5%
wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy dzien
opOZnienia, liczgc od terminu zakoriczenia realizacji przedmiotu umowy, o ktérym mowa w § 2 ust. 1
umowy,

b) za opdZnienie w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze i w okresie rekojmi za wady i gwarancji -
w wysokosci 0,5% wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy,
za kazdy dzien opdznienia liczonego od dnia wyznaczonego na usuniecie wad,

¢) za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od Wykonawcy — w wysokosci 10 % wynagrodzenia
umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy,

d) za nieuzasadniong przerwe w realizacji przedmiotu umowy trwajgcqg ponad 3 dni — w wysokosci 0,5%
wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy dzien
przerwy,

e) za nieprzystgpienie przez Wykonawce z przyczyn od niego zaleznych do wykonania przedmiotu
umowy w terminie 7 dni od dnia przekazania terenu realizacji przedmiotu umowy — w wysokosci
0,5% wynagrodzenia umownego brutto , o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy
dzien opdznienia,
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f) w przypadku braku zaptaty wynagrodzenia naleinego podwykonawcom Ilub dalszym
podwykonawcom —w wysokosci 10 % niezaptaconej naleznosci,

g) w przypadku nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom Iub dalszym
podwykonawcom — w wysokosci 0,5% wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1
niniejszej umowy, za kazdy dzieri opdznienia,

h) w przypadku nieprzedtozenia do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sq roboty budowlane lub projektu jej zmiany — w wysokosci 10 % wynagrodzenia
umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy stwierdzony przypadek
nieprzedfozenia projektu umowy lub projektu jej zmiany,

i) w przypadku nieprzedfozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany — w wysokosci 10 % wynagrodzenia umownego brutto , o ktorym
mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy, za kazdy stwierdzony przypadek nieprzedtozenia umowy lub jej
zmiany,

j) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty -
w wysokosci 10 % wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej umowy,
za kazdy stwierdzony przypadek braku zmiany,

k) za niespetnienie wymogéw w zakresie zatrudnienia pracownikow, o ktérych mowa w §1 ust. 4-10
niniejszej umowy - w wysokosci 2% wynagrodzenia umownego brutto, o ktérym mowa w § 5 ust. 1
niniejszej umowy, za kazdy stwierdzony przypadek naruszenia niniejszej umowy.

2) Zamawiajqgcy ptaci Wykonawcy kare umowngq z tytutu odstgpienia od umowy z przyczyn zaleznych od
Zamawiajgcego, innych niz wymienione w art. 145 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych — w wysokosci 10 % wynagrodzenia umownego brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 niniejszej
umowy”.

Pytanie nr 12:
»8 9 ust. 1 pkt. 1 lit. f) i g) Umowy w zwigzku z § 9 ust. 3 Umowy- prosimy o wykreslenie § 9 ust. 1 pkt. 1 lit. f)

Umowy. Wyjasniamy, ze pomimo zapisu, iz w przypadku zbiegu podstaw naliczenia kary umownej dot. lit. f) i g)
Zamawiajacy naliczy kare umowng tylko na jednej podstawie zachodzi okoliczno$é, w ktérej kazdorazowo do tego
zbiegu dojdzie i nie ma mozliwosci obiektywnego ustalenia, ktdrg z podstaw naliczenia kary umownej powinien
zastosowa¢ Zamawiajacy. Wskazaé trzeba, ze w kazdym przypadku nieterminowa zaptaty wynagrodzenie jest
rowniez brakiem zaptaty wynagrodzenia. Wyjasniajgc na przyktadzie: jesli termin zaptaty przypada na dzien
9.11.2020 roku i Wykonawca nie zaptacit wynagrodzenia podwykonawcy w tym terminie to zachodzi zaréwno
przypadek opdznienia w zaptacie jak i braku zaptaty. Skoro, wiec lit. f) i g) regulujg ten sam przypadek to nalezy
usungé powtdrzenie.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody na propozycje Wykonawcy.

Pytanie nr 13:
»8 9 ust. 6 Umowy- wnosimy o dokonanie zmiany poprzez: W przypadku realizacji przedmiotu Umowy przez

Wykonawce w sposéb wadliwy albo sprzeczny z umowa, po uprzednim pisemnym wezwaniu do usuniecia
uchybien, z wyznaczeniem odpowiedniego terminu, Zamawiajgcy moze zleci¢ ich wykonanie wybranej przez
siebie innej firmie na koszt Wykonawcy- zachowujac przy tym prawo do roszczenia naprawienia szkody
spowodowanej tym zaniechaniem. Wyjasniamy, ze pierwotna tres¢ ww. zapisu sprzeczna byta z art. 636 § 1 KC
jako przepisu bezwzglednie obowigzujgcego. Zwtaszcza, w zakresie braku uprzedniego wezwania Wykonawcy to
usuniecia naruszen.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze zmienia sie § 9 ust. 6 ,Wzoru Umowy”-
stanowigcego Zatacznik nr 2 do SIWZ, ktéry otrzymuje brzmienie:

JW przypadku wystgpienia opdznienia Wykonawcy w wykonaniu przez niego zobowigzan przyjetych niniejsza
umowg Zamawiajgcy moze zleci¢ ich wykonanie wybranej przez siebie innej firmie na koszt Wykonawcy, po
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uprzednim pisemnym wezwaniu do usuniecia uchybien, z wyznaczeniem odpowiedniego terminu — zachowujac
przy tym prawo do roszczenia naprawienia szkody spowodowanej w/w opdznieniem”.

Pytanie nr 14:
»§& 10 ust. 2 Umowy- wnosimy o dokonanie zmiany poprzez: Wykonawca zgtosi Zamawiajgcemu gotowos¢ do

odbioru wpisem do Dziennika Prowadzenia Robdét w terminie zgodnym z § 2 ust. 1 niniejszej umowy. (...).
Zobowigzanie Wykonawcy do dokonania wpisu o zakoriczeniu robdt na 2 dni przez terminem zakoriczenia robét
okreslonym w Umowie spowoduje skrécenie terminu wykonania robot wtasnie o te dwa dni. Jest to zupetnie
sprzeczne z celem dla jakiego zastrzega sie termin wykonania robdt. Skoro bowiem termin ten okreslono w
Umowie na 15.12.2020 roku to do tego czasu Wykonawca ma prawo realizowac¢ Zadanie. Obowigzek zas wpisu do
Dziennika Prowadzenia Robdt gotowosci do odbioru na 2 dni przed tym terminem skutkuje rzeczywistym
skréceniem terminu realizacji Zadania wtasnie o te 2 dni. Utrzymanie tego zapisu w niezmienionej wersji moze
wywotac brak mozliwosci poréwnywalnosci ofert, bowiem nie wiadomo, ktéry termin realizacji dany wykonawca /
oferent przyjemnie dokonujgc wyceny ofert, skracajac czas realizacja zadania o 2 dni czy tez nie. Kwestia zas
terminu realizacji nie jest postawionym przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert”.

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym zmienia sie § 10 ust. 2 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatgcznik nr 2 do SIWZ, ktory
otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca zgtosi Zamawiajgcemu gotowos¢ do odbioru wpisem do Dziennika Prowadzenia Robdt dokonanym
w terminie zgodnym z § 2 ust. 1 niniejszej umowy. Potwierdzenie tego wpisu przez Inspektora Nadzoru, oznaczaé
bedzie osiggniecie gotowosci do odbioru w dacie wpisu do Dziennika Prowadzenia Robdét. O tym fakcie
Wykonawca zawiadamia Zamawiajgcego na pismie.”

Pytanie nr 15:
»& 10 ust. 4 Umowy- wnosimy o dokonanie zmiany poprzez: Jezeli w toku czynnosci odbioru zostang stwierdzone

ISTOTNE wady to Zamawiajgcemu przystugujg nastepujgce uprawnienia: (...).Zapis ten w dotychczasowym
brzmieniu jest sprzeczny z obowigzujagcym prawem powszechnym, bowiem Zamawiajgcy moze odmowic
dokonania odbioru koncowego wytacznie jesli wystagpia wady istotne przedmiotu umowy, a nie jakiekolwiek.
Podstawowym obowigzkiem Zamawiajgcego jest dokonanie odbioru robét wykonanych zgodnie z Umowa.”
ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym zmienia sie § 10 ust. 4 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatgcznik nr 2 do SIWZ, ktory
otrzymuje brzmienie:

,Jezeli w toku czynnosci odbioru zostang stwierdzone istotne wady, to Zamawiajgcemu przystuguja nastepujace
uprawnienia:
1) jezeli wady nadajg sie do usuniecia, moze odmowi¢ odbioru do czasu usuniecia wad,
2) jezeli wady nie nadajg sie do usuniecia,
- jezeli nie uniemozliwiajg one uzytkowania przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem, moze zgdac
odpowiedniego obnizenia wynagrodzenia Wykonawcy.
- jezeli uniemozliwiajg one uzytkowanie przedmiotu odbioru zgodnie z przeznaczeniem moze odstgpic¢ od
umowy, lub zgda¢ wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi.”
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Pytanie nr 16:
»§& 10 ust. 6 Umowy- prosimy o zmiane: Za date zakoriczenia przedmiotu umowy uwaza sie date zgtoszenia przez

Wykonawce gotowosci do odbioru wpisem do Dziennika Prowadzenia Robot. Wyjasniamy, ze nie moze by¢
poczytywana za date zakoriczenia przedmiotu umowy data zakornczenia przez Komisje odbioru czynnosci odbioru
(data podpisania protokotu odbioru koricowego). Czynnosci odbioru moga byé bowiem rozciggniete w czasie,
m.in. z powodu przeszkdd niezaleznych od Stron. Okreslenie zas, ze Wykonawca wykonat przedmiot umowy w
dacie podpisania protokotu odbioru automatycznie spowoduje uznanie, ze Wykonawca wykonat przedmiot
umowy po terminie, co oczywiscie grozi¢ bedzie natozeniem kar umownych na Wykonawce. Taki zapis stanowi,
wiec oczywiste naduzycie prawa. O niemoznosci wprowadzenia takiej regulacji stanowi wyraznie orzecznictwo
sgdowe. Przyktadowo wskaza¢ mozna na wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27.11.2018 roku w sprawie
| AGa 205/18: Jesli wykonawca robdt, ktéry popadnie w opdZinienie (zwtoke) w spetnieniu Swiadczenia,
przedstawia przedmiot Swiadczenia do odbioru (wyraza wole oddania swiadczenia) to stan opdZnienia ustaje z
chwilg wyrazenia tego oswiadczenia i udostepnienia wierzycielowi moznosci odebrania tego przedmiotu, o ile
przedmiot umowy posiada cechy, o ktorych mowa w art. 647 k.c. i pozostanie zgodny z umowgq. Jesli w takiej
sytuacji inwestor odmowi odebrania robot to popadnie w zwfoke wierzyciela (art. 486 k.c.). Jedynie wiec gdy
odmowa odebrania przedmiotu nastgpi z przyczyn uzasadnionych w swietle tresci stosunku prawnego miedzy
stronami, moment zaoferowania przez dtuznika wydania swiadczenia nie bedzie mdgt by¢ uznany za moment
spetnienia Swiadczenia. Nalezy odroznia¢c moment wykonania dzieta (przedmiotu robot budowlanych), za ktéry
uwazac¢ nalezy chwile wyrazenia gotowosci do wydania tego przedmiotu zgodnie z tresciq umowy, od
momentu dokonania odbioru. Odbiér bowiem jako czynnos¢ zawierajgca w sobie element woli stanowi wyraz
potwierdzenia uznania jego swiadczenia za spetnione.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym zmienia sie § 10 ust. 6 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatgcznik nr 2 do SIWZ, ktory
otrzymuje brzmienie:

,Za date zakonczenia przedmiotu umowy uwaza sie date zgtoszenia przez Wykonawce gotowosci do odbioru
wpisem do Dziennika Prowadzenia Robdt”

Pytanie nr 17:
»§& 13 ust. 2 pkt. 2 Umowy- wnosimy o dokonanie zmian poprzez: Wykonawca nie wywigzuje sie z obowigzkéw

natozonych na niego niniejszg umowa, realizuje zadanie w sposéb niezgodny z umowg lub dokumentacjg
projektowg, w szczegdlnosci z zapisami § 1 ust. 2 umowy lub tez nienalezycie wykonuje swoje zobowigzania
umowne, pod warunkiem przedniego, pisemnego wezwania do zaniechania naruszen z wyznaczeniem
odpowiedniego terminu. Wyjasniamy, ze brak zapisu, iz odstgpienie od umowy ze wskazanych przyczyn jest
mozliwe, ale pod warunkiem uprzedniego wezwania Wykonawcy to usuniecia naruszen z wyznaczeniem
odpowiedniego terminu jest sprzeczne z art. 636 § 1 KC jako przepisem bezwzglednie obowigzujgcym.”
ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na pytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze wyraza zgode na propozycje Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym zmienia sie § 13 ust. 2 pkt 2 ,Wzoru Umowy”- stanowigcego Zatgcznik nr 2 do SIWZ,
ktory otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca nie wywigzuje sie z obowigzkdédw natozonych na niego niniejsza umowag, realizuje zadanie w sposéb
niezgodny z umowg lub dokumentacjg projektowa, w szczegdlnosci z zapisami § 1 ust. 2 umowy lub tez
nienalezycie wykonuje swoje zobowigzania umowne, pod warunkiem uprzedniego, pisemnego wezwania do
zaniechania naruszen z wyznaczeniem odpowiedniego terminu.”.
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Pytanie nr 18:

,Prosimy o potwierdzenie, ze kanatem poddawanym renowacji ptyng scieki deszczowe o znacznie podwyzszonej
temperaturze przekraczajacej 100 2C — co skutkowato wprowadzeniem przez Zamawiajacego wymogu, aby
parametry rekawa byly dostosowane do tego poziomu temperatury m.in. poprzez koniecznosé¢ spetnienia
warunku HDT > 120 °C . Jezeli kanalizacjg ptyng $cieki o standardowej temperaturze 5-30 2C prosimy usuniecie
tego zapisu, ktéry w sposdb oczywisty powoduje zwiekszenie kosztéw materiatéw, a nadto znaczaco ogranicza
konkurencje. W efekcie dochodzi do naruszenia przez Zamawiajgcego art. 29 ust. 2 PZP oraz art. art. 44 ust. 3
ustawy z dnia 27.09.2009 roku o finansach publicznych.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze kanatem poddawanym renowacji nie ptyng
Scieki deszczowe o podwyzszonej temperaturze przekraczajacej 100 2C, w zwigzku z czym Zamawiajacy nie
wymaga spefnienia warunku HDT = 120 °C.

W zwigzku z powyzszym Anuluje sie ,,Dokumentacje techniczng”, stanowiacga zatacznik nr 3 do SIWZ zamieszczong
przy Ogtoszeniu o zamdéwieniu w dniu 03.11.2020 r. i w jej miejsce wprowadza sie nowa ,Dokumentacje
techniczng -zmieniong w dniu 13.11.2020”, stanowigcg zatgcznik nr 2 do niniejszego pisma.

Pytanie nr 19:

Prosimy o potwierdzenie, ze kryterium jakim powinien kierowac sie Wykonawca przy wyborze najbardziej
optymalnego rekawa spetniajgcego wymagania poprawnej pracy jest osiggniecie co najmniej ponizszych
parametrow:

- minimalna grubos¢ na poziomie 15mm po utwardzeniu.

- odpornosci na cisnienie wewnetrzne > 1 MPa wg. DIN 53758, DIN 53769-2 lub PN-EN ISO 1167-1:2007, PN-EN
ISO 1167-2:2007,

- wytrzymatos¢ na rozcigganie wzdtuzne > 700N/mm wg I1SO 8513:2016 lub PN-EN 1393:2002 parametry badania
wg PN-EN I1SO 11296-4:2018

- $Srednie wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu > 5% wg ISO 8513:2016 lub PN-EN 1393:2002 parametry badania
wg PN-EN I1SO 11296-4:2018

- odpornos¢ na dziatanie substancji chemicznych potwierdzona badaniem wg. ISO 10952:2014 lub PN-EN
1120:2001 parametry badania wg PN-EN 1SO 11296-4:2018

- odpornos¢ na mycie wysokoci$nieniowe = 120 bar DIN 19523 warunki badania:

ci$nienie strumienia wody 120 bar, gesto$¢ strumienia 450 W/mm2, czas 1 h

- naprezenia zginajgce przy pierwszym peknieciu = 240MPa wg. PN-EN ISO 11296-4:2018 lub PN-EN ISO
178:2011+A1:2013

oraz sztywnos$¢ obwodowa (wytrzymatos¢ na odksztatcenia srednicy, spowodowane obcigzeniem zewnetrznym
przytozonym wzdtuz jednej tworzacej rury).

Przytoczony w dokumentacji modut sprezystosci E = 12000MPa rozumiany jest jako hipotetyczne naprezenie,
ktore wystgpitoby przy dwukrotnym wydtuzeniu prébki materiatu, przy zatozeniu, ze jej przekrdj nie ulegnie
zmianie (zatozenie to spetnione jest dla hipotetycznego materiatu o wspotczynniku Poissona wynoszgcym 0) jest
wielkoscig charakterystyczng dla danego materiatu.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajacy potwierdza, ze parametry rekawa wskazane w pytaniu
powinny zosta¢ zachowane, pozwalajgc na poprawng jego prace. ROwnoczesnie dopuszcza zastosowanie
rozwigzania rownowaznego spetniajgcego wymagania materiatowe o przedmiotowych parametrach.

Pytanie nr 20:

,W nawigzaniu do powyzszego pytania oraz przedmiaru robdt, gdzie opisano, ze do wykonania renowacji nalezy
zastosowac rekaw termoutwardzalny, a takze biorgc pod uwage, ze przedmiot robdt dotyczy kanalizacji
cisnieniowej niedostarczajgcej wody pitnej, wnosimy o dopuszczenie do wykonania kazdej technologii
renowacyjnej (rekaw utwardzalny promieniami UV, parg, wodg) spetniajgcej wymagania materiatowe okreslone w
punkcie powyzej jako rozwigzania réwnowaznego. Wyjasniamy, ze rozwigzanie to pozwoli wykona¢ roboty w
takiej samej jakosci i zgodnie z celem zamierzonym przez Zamawiajgcego. Jednoczesnie moze wptyngc¢ na
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obnizenie kosztéw wykonania przedmiotu zamdwienia.”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza technologie renowacyjng (rekaw
utwardzalny promieniami UV, parg, wodg) spetniajgca wymagania materiatowe okreslone w punkcie powyzej jako
rozwigzanie réwnowazne, z zatozeniem jednak odpowiedniej pracy rurociggu oraz niestanowigcego zagrozenia dla
jakosci waéd, ktdre nie sg Sciekami deszczowymi.

Pytanie nr 21:
,Czy rekaw ma by¢ nasgczony zywicg poliestrowg czy winyloestrowg? W rdéznych miejscach dokumentéw

przetargowych sg podane rézne informacje dotyczace rodzaju zywicy - prosimy o wyjasnienie”.

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza wykorzystanie rekawa
nasgczonego zywicg zarowno poliestrowg jak i winyloestrowa.

W zwigzku z powyzszym Anuluje sie ,,Dokumentacje techniczng”, stanowiacga zatacznik nr 3 do SIWZ zamieszczong
przy Ogtoszeniu o zamdéwieniu w dniu 03.11.2020 r. i w jej miejsce wprowadza sie nowa ,Dokumentacje
techniczng -zmieniong w dniu 13.11.2020”, stanowigcg zatgcznik nr 2 do niniejszego pisma.

Pytanie nr 22:

,Co to jest i co ma zawiera¢ operat wykonawczy, ktérego opracowanie jest wymagane w ramach realizacji
zamoéwienia?”

ODPOWIEDZ:

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy Zamawiajacy informuje, ze operat wykonawczy, stanowi opracowanie
ktoére powinno zostac przekazane Zamawiajgcemu po zakonczeniu prac wraz z Dziennikiem Prowadzenia Robét.
Operat wykonawczy powinien zawieraé¢ opis prowadzonych prac, rodzaj zastosowanych technologii wraz z ich
opisem oraz wykaz wykorzystanych do realizacji materiatéw. Do operatu nalezy dotgczy¢ oswiadczenie o
wykorzystaniu wyrobdw budowlanych wprowadzonych do obrotu oraz wymagane przepisami certyfikaty oraz
aprobaty techniczne dla zastosowanych materiatéw budowlanych.

Niniejsze odpowiedzi na zapytania oraz zmiany tresci Specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia stanowig
integralng czes¢ Specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Zataczniki:

1) Zzat. Nr 1-,Wzér formularza oferty-zmieniony w dniu 13.11.2020”
2) Zat. Nr 2- ,Dokumentacja techniczna- zmieniona w dniu 13.11.2020”
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