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REGIONALNY DYREKTOR Rzeszow, dnia 18 sierpnia 2017 r.
OCHRONY SRODOWISKA
W RZESZOWIE

al. Jézefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow

WO00S.4233.4.2015.MG.65
DECYZJA

Dziatajgc na podstawie:

— art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z2017 r., poz. 1257);

- art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i, art. 80, art. 82, art. 85 ust. 2 pkt
1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405)

Po rozpatrzeniu wniosku z dnia 31 sierpnia 2015 r. Marszatka Wojew6dztwa Podkarpackiego
reprezentowanego przez Panig Matgorzate Wajde, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pn.: ,teg IV- rozbudowa lewego watu rzeki
w km 0+082-5+030 na terenie gm. Gorzyce oraz prawego watu w km 0+000-5+236 na
terenie gm. Gorzyce” oraz dotgczonej do niego dokumentacji w tym m.in.;

- karty informacyjnej przedsiewziecia,

— mapy sytuacyjno-wysoko$ciowej obejmujgcej teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujacej obszar, na ktory bedzie ono oddziatywa,

— raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko wykonanego w sierpniu 2016 r.
przez WTU Sp. z o.0., ul. Karkonoska 10, 53-015 Wroctaw — autorzy: mgr inz. Andrzej
Bobka, mgr inz. Kamil Banaszek, mgr inz. Adrian Czajor, mgr inz. Piotr Kordula, mgr inz.
Anna Luzarowska, mgr inz. Tomasz Rajpold, mgr inz. Ewelina Debska, mgr inz. Edyta
Resiuta, mgr inz. Grzegorz Wyskiel, dr Mariusz Klich oraz uzupetnienia do raportu

orzekam

okreslam srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn.: ,teg IV- rozbudowa lewego
watu rzeki w km 0+082-5+030 na terenie gm. Gorzyce oraz prawego watu w km 0+000-
5+236 na terenie gm. Gorzyce”.

Inwestor przedsiewzigcia — Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego

I. Rodzaj przedsiewziecia i miejsce jego realizacii:

Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa istniejgcych watéw przeciwpowodziowych
celem zabezpieczenia przed powodzig terendw gminy Gorzyce potozonych w dolinie rzeki
teg. Wat lewy zostanie rozbudowany gtéwnie w strone w strone zawala, wat prawy w strone
miedzywala.

Il. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych



wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenow sasiednich:
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10.

11.
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13.

Na placu budowy beda zorganizowane state punkty tankowania sprzetu budowlanego.
W tym celu powierzchnia terenu, na ktorej odbywaé sie bedzie tankowanie zostanie
uszczelniona poprzez zastosowanie np. geomembrany i przykrycie jej plytami
betonowymi. Wody opadowo-roztopowe z ww. miejsc nalezy przed wprowadzeniem do
srodowiska oczyscié w separatorach umozliwiajgcych redukcje weglowodoréw
ropopochodnych. Paiiwo magazynowaé w szczelnych pojemnikach na utwardzonym
podtozu.

State punkty tankowania sprzetu budowlanego oraz miejsca gromadzenia materiatéw
budowlanych zlokalizowane beda poza obszarem szczegolnego zagrozenia powodzig,
poza terenami podmoktymi, w oddaleniu co najmniej kilkunastu metréw od koryta rzeki.
Ryzyko zanieczyszczenia wéd przez ptyny eksploatacyjne z pojazdéw i maszyn
zostanie ograniczone poprzez prowadzenie statych kontroli stanu technicznego sprzetu
oraz zaopatrzenie placu budowy i pojazdow np. w sorbenty umozliwiajgce neutralizacje
wyciekdéw.

Na terenie placu budowy nie bedg podejmowane prace remontowe takie jak wymiana
np. oleju itp.

Zaplecze budowy wyposazone zostanie w przenosne sanitariaty, z zapewnieniem
odbioru $ciekow bytowych.

Po wykonaniu obwatowania nalezy obsia¢ je trawg, w taki sposab, aby erozja
powierzchniowa zostata ograniczona do minimum, a frakcje tworzace zawiesiny nie
przedostawaty sie do wod.

Prace budowlane prowadzone bedg poza okresem zagrozenia powodziowego.

Masy ziemne na potrzeby inwestycji nie bedg pobierane z terenu miedzywala.

W zwigzku z przebudowg $luz watowych oraz renowacjg rowéw odprowadzajgcych
dopuszcza sie czesciowe przenoszenie rowéw czyli profilowane bedg poczatki rowéw
w taki sposob, aby $luzy watowe mogty dziata¢ poprawnie, zaréwno pod wzgledem
hydraulicznym jak i technicznym. Rowy ,przenoszone” bedg na niewielkich odcinkach
(ok. 25 -40 m).

Prace przy wykonaniu odmulenia, odtworzenia istniejagcych  odcinkéw  rowow
w miedzywalu, ich potaczenia z rzekg teg oraz umocnienia czgsciowego jej brzegéw,
bedg wykonywane bez uzycia cigzkiego sprzetu.

W ramach wycinki beda usuniete jedynie drzewa i krzewy, rosngce w bardzo bliskim
sasiedztwie rozbudowywanych watéw w liczbie do 821 drzew i zakrzewienia
Z powierzchni ok. 1,176 ha.

W celu ochrony przed uszkodzeniem drzew i krzewéw nieprzeznaczonych do wycinki,
w poblizu ktérych prowadzone bedg roboty ziemne, zastosowane zostang ostony pni
np. maty stomiane, szalunek z desek oplatanych drutem W przypadku, jezeli
zastosowanie ww. zabezpieczen bedzie technicznie niemozliwe zaleca sie
wygrodzenie (na czas realizacji prac) grup drzew/zakrzewien. Przy zabezpieczaniu
zieleni bedg uzyte np.: stupki drewniane o wysokosci ok. 2,5 m, siatka polipropylenowa
0 wysokos$ci ok. 1,8 m w kolorze jaskrawym, drut ocynkowany — w przypadku jezeli nie
bedzie to technicznie mozliwe grodzenia zostang wykonane za pomocyg kolorowej
tasmy. Po wykonaniu robét na danym odcinku zabezpieczenia te zostang usuniete.
Zakazuje sie gromadzenia w poblizu pni drzew tj. w obszarze zasiegu obrysu koron
drzew i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego obrysu oraz krzewoéw jakichkolwiek
materiatow budowlanych i odpadéw. Do zabezpieczenia ran drzew i krzewoéw po
cigciach technicznych oraz do ewentuainej pielegnacji zieleni uszkodzonej w trakcie
wykonywania rob6t budowlanych stosowane bedg $rodki grzybobdjcze.

Materiaty budowlane, ziemia i odpady magazynowane beda w odlegto$ci co najmnie;
20 m od: zadrzewien, terenow podmoktych, zastoisk wodnych, rowéw melioracyjnych.
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Po zakonczeniu prac nalezy obsiaé nasypy ziemne mieszanka roslin obejmujacych
gatunki rodzime, obecnie wystepujgce na tym obszarze, a zajete obszary pod
tymczasowe drogi technologiczne, zaplecze budowy i miejsce gromadzenia odktadu
humusowej gleby uporzadkowaé i przywrécié do stanu zgodnego z przeznaczeniem.
Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ siedlisko fegowe (91E0)
przed  mozliwo$cig  przypadkowego, mechanicznego  uszkodzenia  drzew
i rozjezdzaniem sprzetem budowlanym poprzez zastosowanie wygrodzen ustawionych
na czas realizacji prac budowlanych w km 4+810 — 4+940 w miedzywalu lewego walu,
Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ siedlisko starorzeczy
(3150) przed mozliwoscig przypadkowego, mechanicznego uszkodzenia drzew
i rozjezdzaniem sprzetem budowlanym poprzez zastosowanie wygrodzen ustawionych
na czas realizacji prac budowlanych w nastepujgcych kilometrazach

~ km 0+880 — 1+000 w miedzywalu prawego watu,

~ km 1+050 w miedzywalu prawego walu,

- wkm 0+130 - 0+270 w miedzywalu lewego watu.

Podczas realizacji inwestycji dopuszcza sig zniszczenie ok. 1 ara siedliska 3150-2 czyli
starorzecza i drobnych zbiornikéw wodnych tj. zinwentaryzowane siedliska starorzeczy
znajdujgce sig w bliskiej odlegtosci prawego watu przeciwpowodziowego w km 0+880-
1+000 oraz 1+030-1+200.

Prace zwigzane z wbudowaniem grodzic stalowych przeprowadzone zostang poza
gtdwnym okresem rozrodu i okresem zimowania plazow tj. poza okresem
15 pazdziernika — 30 czerwca.

Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy zabezpieczyé siedliska tak
selernicowych (6440) przed mozliwoécig zajecia obszaru wigkszego niz to konieczne
poprzez oznaczenie terenu tasmg ostrzegawczg w km 0+120 — 0+420, 1+760 — 2+040
w miedzywalu prawego watu oraz w km 4+490 ~ 4+670, 1+700 — 1+980, 0+770 -
0+960 w miedzywalu lewego watu.

W zasiggu siedlisk przyrodniczych i na innych terenach cennych przyrodniczo nie
nalezy lokalizowa¢ zapleczy budowy i deponowaé mas ziemnych.

Przed przystapieniem do prac nalezy zdjgé urodzajng warstwe gleby (humus)
0 migzszosci ok. 20 cm — 30 cm, ktéra zostanie nastepnie spryzmowana na zawalu
i wykorzystana do ksztattowania watéw oraz prac zwigzanych z porzadkowaniem
terenu. Bedzie ona zabezpieczona przed dziataniem czynnikow atmosferycznych
i innymi negatywnymi oddziatywaniami.

Nalezy przeprowadzi¢ zabieg koszenia fragmentu stanowisk modraszka telejusa
i modraszka nasitousa przeznaczonych do zniszczenia, tak aby nie dopusci¢ do
zakwitnigcia krwisciggu lekarskiego — rosliny zywicielskiej i nektarodajnej motyli celem
skionienia motyli do bytowania na fragmentach stanowisk nieprzeznaczonych do
zniszczenia. Dziatania zwigzane z koszeniem nalezy podja¢ przed rozpoczeciem
inwestycji, a jego termin wyznaczy nadzér przyrodniczy.

Ingerencja w siedliska modraszkéw obywaé sie bedzie poza okresem ich aktywnosci,
tj. po 31 sierpnia do konca lutego, tylko i wytgcznie w km 0+025 — 0+175 watu lewego
oraz w km 0+000 — 0+925, 2+025 — 2+150, 3+400 — 3+575 watu prawego, catkowita
powierzchnia zniszczonych siedlisk modraszkéw nie przekroczy 1,454 ha.

Dodatkowe koszenie nalezy przeprowadzié przed przystapieniem do $ciggania
warstwy humusu na obwafowaniach, a jego termin wyznaczy nadzor przyrodniczy.
Przed przystgpieniem do niszczenia siedlisk $limaka winniczka i §limaka zé6itawego
nalezy odtowi¢ osobniki tych gatunkéw i przenie$¢ poza teren budowy w siedliska,
w ktorych wezesniej nadzor przyrodniczy stwierdzit ich wystepowanie.

Prace budowlane ingerujgce w czasze istniejgcych wiekszych zbiornikéw wodnych
nalezy prowadzi¢ po zakonczeniu okresu rozrodu plazéw, ale zanim zwierzeta te
zmniejszg aktywno$¢, zdolno$¢ ucieczki i zagrzebig sie w mule na zimowy spoczynek
tj. od potowy sierpnia do poczatku pazdziernika.
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27. Dodatkowo, w celu zniechecenia ptazéw do zimowania w zbiornikach, ktérych fragment
przeznaczony jest do zniszczenia na poczatku pazdziernika w miare mozliwosci
odpompowac wode lub obnizy¢ jej poziom do tego stopnia, aby fragment czaszy
zbiornika przeznaczony do zniszczenia nie byt zalany woda. Zniszczenie fragmentow
siedlisk ptazow poprzedzi¢ obnizeniem lustra wody przy ciaglym odtawianiu zwierzat.
Osuszony fragment niszczonego (zasypywanego) dna zbiornika doktadnie
spenetrowa¢ celem odtowienia pozostatych zwierzat. Zasypywanie fragmentu siedlisk
wykonywa¢ jednostronnym frontem rob6t w celu odtowu wszystkich osobnikow.
Czynno$ci zwigzane z niszczeniem fragmentéw siedlisk ptazéw przeprowadzi¢
w obecnos$ci nadzoru przyrodniczego.

28. Prace zwigzane z ingerencja w miejsca rozrodu ptazéw wykonywane beda poza
okresem 1 marca — 30 czerwca, natomiast roboty ingerujgce w miejsce rozrodu
i zimowania ptazéw wykonywane beda w okresie 1 sierpnia — 15 pazdziernika.

29. Prace zwigzane z udroznieniem rowow melioracyjnych prowadzone beda poza
terminem 1 marca — 31 lipca, ze stanowisk brzegowych, a stosowanie ciezkiego
ograniczone do niezbednego minimum.

30. W celu zabezpieczenia miejsca realizacji przedsiewziecia przed mozliwoscig
przedostawania sig ptazéw na plac budowy, przed rozpoczeciem robot budowlanych
na odcinkach i w terminach wskazanych przez nadzér przyrodniczy nalezy wykonac
pfotki ochronne. Ogrodzenie wykonane bedzie jako peine z geotkaniny lub siatkowe
(o $rednicy oczek o maksymalnych wymiarach 0,5 na 0,5 cm) oraz zostanie zakopane
na gigbokos¢ min. 15 cm. Wysoko$¢ czesci nadziemnej ogrodzenia, na calej jego
diugosci, bedzie wynosi¢ minimum 50 cm. Gérna krawedz ogrodzenia bedzie tagodnie
zakonczona i odgieta na zewnatrz, na catej diugo$ci ogrodzenia, pod katem 45 — 90°,
tworzac daszek o szerokoéci 10 cm. Zakonczenia wygrodzen wyposazone bedg w u-
ksztaltne ,zawracacze” o diugo$ci ramion min. 50 cm. Ogrodzenie ochronne w okresie
aktywno$ci ptazéw nalezy regularnie (co najmniej raz w tygodniu) kontrolowaé pod
katem szczelnosci i na biezgco usuwaé usterki. Roslinno$é wzdiuz ogrodzen
ochronnych nalezy wykasza¢. Na koncach ogrodzenia ochronnego nalezy wykopaé
dotki o wymiarach ok. 0,5 x 0,5 x 0,2 m, ktére beda wytozone folig (zamiast dotkéw
mozna szczelnie wkopa¢ wiaderka o zblizonych parametrach i perforowanym dnie).
Dwa razy dziennie — rano i wieczorem, w okresie aktywnosci ptazéw, nadzor
herpetologiczny zobowigzany bedzie do zbierania gromadzgcych sie wzdiuz
ogrodzenia ptazéw, wybierajac takze te z dotkéw/wiaderek i bedzie transportowat je na
stanowiska zastepcze.

31. Ogrodzenia bedg obejmowaty odcinki stwierdzonych miejsc bytowania ptazéw (gtéwnie
rozrodu) wraz z odcinkami o dt. co najmniej 300 m przed i co najmniej 300 m za ww.
miejscami, przy czym w przypadku jezeli nadzér przyrodniczy uzna to za zasadne,
wcelu zabezpieczenia miejsc realizacji przedsiewziecia przed mozliwoscig
przedostawania sig ptazéw na plac budowy, przed rozpoczeciem robot budowlanych
lub w ich trakcie nalezy lokalizowa¢ pfotki takze na innych odcinkach robot (zgodnie ze
wskazaniami  nadzoru). Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne bedg
rozmieszczone w nastepujgcy sposob:

wat lewy:

— 0+700 - 1+150, od strony zawala;

- 1+220 - 1+630, od strony zawala;

~  2+125 - 2+720, od strony zawala;

~  3+700 - 4+500, od strony zawala;

- 0+000 - 0+600, od strony miedzywala;
- 1+300 - 2+800, od strony miedzywala.
wat prawy:

- 0+950 - 1+380, od strony zawala;

- 1+760 - 2+350, od strony zawala;
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44,

—  0+550 - 1+550, od strony miedzywala;

— 14760 - 2+400, od strony miedzywala.

Powstajace na placu budowy koleiny i inne zagtgbienia, w ktérych mozliwe jest
gromadzenie sig¢ wody, bedg niezwlocznie likwidowane, celem niedopuszczenia do
sktadania w tych miejscach skrzeku i zasiedlania przez ptazy. Powstate na placu
budowy siedliska ptazéw tj.: gtebokie wykopy ze stagnujaca wodg, giebokie koleiny
bedy, przed ich zasypaniem, kontrolowane pod katem obecnosci ptazéw. W sytuacii
stwierdzenia obecno$ci ptazéw nalezy odpompowacé wode, a po obnizeniu zwierciadta
wody spenetrowa¢ dno iodfowié zwierzeta pod nadzorem herpetologicznym.
Odfowione zwierzeta nalezy przenie$é w odpowiednie danemu gatunkowi siedlisko.
Zasypywanie osuszonych wykopéw, kolein nalezy wykona¢ bezposrednio po
odtowieniu zwierzat, w obecnosci herpetologa.

Przed likwidacjg terenéw podmokiych, bedacych siedliskiem ptazéw, nalezy
przeprowadzi¢ kontrole przez nadzér herpetologiczny pod katem obecnosci zwierzat.
Likwidacja podmoktosci wykonywana bedzie pod nadzorem herpetologicznym, we
wrzesniu. Odtowione zwierzeta nalezy przenie$é¢ w odpowiadajgce danemu gatunkowi
siedlisko. W przypadku koniecznosci zniszczenia siedlisk stanowigcych miejsca
zimowania pftazéw, na poczatku wrzesnia na czas prowadzenia prac, siedliska te
nalezy wygrodzi¢ w celu niedopuszczenia do nich migrujgcych na zime osobnikow.
Udraznianie rowéw nalezy prowadzi¢ zapewniajgc etapowanie prac, chronigc przed
powstawaniem deficytu tlenowego i zapewniajac wtadciwy sposob i warunki
prowadzenia rob6t w wodzie podczas odmulania. Prace te nalezy prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym, ktoéry wskaze odpowiednie odstgpy czasowe, szczegdlnie
w miejscach, gdzie podczas prowadzenia prac dojdzie do ciagtego zmetnienia wodly.
Z rzeki Leg nie bedzie pobierana woda ani kruszywo.

Prace w korycie tegu, udraznianie rowéw i inne prace mogace negatywnie wpltywac na
tarto ryb nie beda realizowane w okresie od 1 marca do 30 czerwca.
Sprzet budowlany nie bedzie wjezdzat do rzeki. Prace w korycie tegu prowadzone
bedg ze stanowisk brzegowych.
Terminy prac przygotowawczych (wycinka drzew i krzew6w) beds dostosowane do
cyklu zyciowego ptakéw. Usuwanie roslinnosci nalezy przeprowadzi¢ poza okresem
legowym tj. poza okresem 1 marca — 15 pazdziernika.
W zwigzku z wystepowaniem rycyka w sgsiedztwie projektowanego obwatowania
w okresie 15 marca — 31 lipca nie nalezy prowadzi¢ prac przygotowawczych tj.
zwigzanych z usuwaniem humusu, usuwaniem roslinnosci niskiej oraz wycinkg
roslinnosci na odcinkach: w km 2+500 — 3+500 na prawym wale oraz w km 2+000 -
3+000 na lewym wale.
Wykopy oraz konstrukcje, mogace stanowié putapke dla drobnych zwierzat, gtéwnie
ptazéw, nalezy odpowiednio zabezpieczaé (np. szczelnie przykry¢ po kazdym
zakonczonym dniu pracy). Miejsca te beda codziennie kontrolowane, a w przypadku
ewentualnego uwiezienia w nich zwierzat zostang one odlowione i przeniesione
w odpowiednie danemu gatunkowi siedlisko, poza teren objety robotami.
Wiasciwe prace budowlane rozpoczete bedg bezposrednio po zakonczeniu prac
przygotowawczych (tj. usunigciu roslinnosci wysokiej, éredniej i niskiej oraz zdjeciu
humusu).

Usunigcie roslinnosci niskiej i humusu (urodzajnej warstwy gleby) na terenach innych
niz podmokie nalezy wykonaé poza terminem 1 marca — 31 lipca.

Usunigcie roslinnosci niskiej i humusu na terenach podmoktych, niezaleznie od
obecnosci ptazéw na tych terenach, nalezy wykonaé w terminie od 1 sierpnia do
15 pazdziernika tak, aby wyeliminowaé mozliwosé wykorzystania ich przez zwierzeta.
Tereny podmokie zostang wskazane przez nadzér przyrodniczy.
W przypadku pojawienia sie gatunkow roslin inwazyjnych, ich zwalczanie nalezy
wykona¢ recznie badz mechanicznie w zaleznosci od zajetego areatu, przed
kwitnieniem i rozsianiem sie nasion.
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Podczas prowadzenia prac utrzymaniowych na etapie eksploatacji watu teren objety
przedsigwzigciem w granicach linii rozgraniczajacych inwestycji, w okresie pieciu lat od
czasu zakonczenia robdt nalezy kontrolowaé pod katem pojawiania sie obcych
gatunkéw ro$lin inwazyjnych. W przypadku jezeli prowadzone zabiegi zwigzane
z utrzymaniem watu (ij. jego koszenie) nie bedg skuteczne w usuwaniu ww. roslin
nalezy, po konsultacji z botanikiem, podjgé dziatania majace na celu ich skuteczne
usuwanie.

Drogi i place techniczne nalezy tak zlokalizowaé, aby zachowaé wszelkg roslinnosé
drzewiastg i krzaczastg rosngcg poza miejscami niezbednymi do zajecia terenu
wzwigzku z realizacjg przedsiewziecia; szczegétowa lokalizacja drég i placow
technicznych w granicach strefy realizacji przedsiewziecia zostanie ustalona we
wspotpracy ze specjalistami z zakresu zoologii i botaniki-fitosocjologii,
z uwzglednieniem warunku niepogorszenia stanu ekologicznego zinwentaryzowanych
w tej strefie obiektow przyrodniczych.

W sktadzie zespotu nadzoru przyrodniczego nalezy zapewnié obecnoéé specjalistow:
ornitologa, botanika, herpetologa, entomologa i chiropterologa — mozliwe jest
potgczenie funkcji przez jedng osobe.

Z dziatan wykonywanych w ramach nadzoru przyrodniczego nalezy sporzgdzaé
comiesigczne raporty. W okresie pét roku po zakoAczeniu prac do tut. Organu nalezy
przekaza¢ sprawozdanie z prowadzonego hadzoru przyrodniczego  wraz
z dokumentacjg fotograficzng.

W ramach nadzoru przyrodniczego wskazane jest co najmniej 8 wizyt w miesigcu,
aw okresie wiosennej i jesiennej migracji ptazéw nadzér herpetologiczny bedzie
prowadzony stale. Z kazdej wizyty zostanie sporzadzony w formie Karty Nadzoru
Przyrodniczego opis sytuacji ewentualne wskazania dla wykonawcy wraz
z dokumentacjg fotograficzng.

Nadzor przyrodniczy w okresie realizacji inwestycji winien przede wszystkim:

a) sprawdza¢ aktualny stan siedlisk i populacji wybranych gatunkéw w pasie
inwestycji oraz w buforze po ok. 50 m po obu stronach wytyczonego pasa watéw
przeciwpowodziowych,

b) monitorowac i okresla¢ wplyw inwestycji na stan populacji gatunkéw chronionych
i zajmowanych przez nie siedlisk — w odlegtoéci ok. 500 m po obu stronach pasa
watdéw przeciwpowodziowych,

c) weryfikowa¢ metodyke prowadzonych prac budowlanych i ich wplyw na
podlegajgce ochronie gatunki i siedliska przyrodnicze,

d) podczas wycinki drzew i krzewdw obecny bedzie specjalista chiropterolog,

e) bezzwtocznie reagowa¢ w przypadku stwierdzenia obserwowanego lub wysoce
prawdopodobnego negatywnego wplywu prac na gatunki i siedliska podlegajgce
ochronie,

f) wskazywac koniecznosé i sposoby wykonywania dziatan minimalizujgcych straty
w $rodowisku przyrodniczym,

g) kontrolowac i okresla¢ skutecznos¢ podejmowanych dziatan minimalizujacych,

h) wykona¢ monitoring herpetologiczny na calym terenie realizowanej inwestycji
obejmujacy m.in.:

— ustalenie lokalizacji plotkéw tymczasowych, wydawanie wskazéwek do ich
prawidiowego montazu oraz badanie szczelnosci ptotkéw herpetologicznych,

— prowadzenie dziennika obserwaciji ptazéw,

— analize siedliskowg miejsc, do ktorych przenoszone sa ptazy. analiza ma
obejmowac opis dominujgcych i charakterystycznych gatunkéw roélin, sktad
herpetofauny, zagrozenia zwigzane z antropopresja, charakterystyke czynnikéw
chemicznych warunkujacych dobre warunki rozrodcze dia przenoszonych
ptazow.

Prace zwigzane z realizacjg zamierzenia prowadzone bedg wytacznie w porze dziennej
(tj. w godz. od 06.00 do 22.00).
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52. W celu ograniczenia emisji hatasu do $rodowiska podczas prac budowlanych
prowadzonych blisko istniejacej zabudowy mieszkaniowej, nalezy stosowaé przenosne
peine ogrodzenie, spetniajgce role ekranu akustycznego.

53. Nalezy dgzyé do zminimalizowania wplywu przedsiewziecia na $rodowisko podczas
jego realizacji poprzez m.in. rozwigzania organizacyjne, do ktérych naleza:

— eliminowanie pracy na biegu jatowym silnikéw spalinowych maszyn i $rodkéw
transportu m.in. w czasie postoju, przerw w pracy, itp.,

— wstrzymanie prac badz zraszanie powierzchni odkrytych (gruntowych) w okresach
suchych i wietrznych,

— ograniczanie predkosci ruchu pojazdéw w rejonie budowy,

— stosowanie plandek podczas transportu gruntu i materiatdw sypkich lub ich
magazynowania, w celu zabezpieczenia przed rozwiewaniem i rozmywaniem,

— Zzraszanie materiatow sypkich podczas ich magazynowania w okresach suchych

94. Wytworzone, w trakcie realizacji przedsiewziecia, odpady magazynowane beda
selektywnie w szczelnych pojemnikach lub kontenerach lub pod zadaszeniem na
utwardzonym podtozu na zapleczu budowy.

lll. Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:

1. Uwzglednione zostang zalecenia wynikajace z punktu Il decyz;i.

2. Szerokos¢ korony watu lewego 3 — 5 m, szerokoéé korony watu prawego 3 — 4,5 m.

3. Planowane grodzice stalowe wydiuzajgce droge filtracji w miejscu starorzecza
wykonane zostang w nastepujgcych kilometrazach:
~ km 1+030-1+055 watu prawego od strony zawala — ok. 25 mb;

- km 1+130-1+200 watu prawego od strony zawala — ok. 70 mb.

4. Przepusty watowe ($luzy) wyposazone bedg w zamkniecia w postaci klap zwrotnych,
umozliwiajgcych przepuszczanie wody przy stanach niskich i $rednich oraz
zapewniajacej samoczynne jej zamkniecie przy stanach wysokich.

S. Przy wykonaniu przepustéw dopuszcza sie stosowanie prefabrykowanych rur
zelbetowych przy zachowaniu wymogu posadowienia ich na monolitycznym
fundamencie i zapewnienia szczelnosci potgczen pomigdzy poszczegoinymi
prefabrykatami.

IV. Nie nakliadam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na realizacje
inwestycji.

V. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania w ramach postepowania w sprawie wydania
zezwolenia na realizacje inwestycji.

V1. Decyzji zostaje nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wplynat wniosek
z dnia 31 sierpnia 2015 r. Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego reprezentowanego przez
Panig Malgorzate Wajde, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Melioracji i Urzgdzen Wodnych
w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji o $érodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewzigcia pn.: ,teg IV- rozbudowa lewego walu rzeki w km 0+082-5+030 na terenie
gm. Gorzyce oraz prawego watu w km 0+000-5+236 na terenie gm. Gorzyce”.
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Whiosek zostat prawidiowo skompletowany, zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Celem inwestycji jest ochrona przed powodzig terenow potozonych wzdiuz lewego
i prawego walu rzeki teg na ternie gminy Gorzyce (miejscowosci: Gorzyce, Sokolniki,
Zalesie Gorzyckie, Orliska) — gtéwnie grunty wykorzystywane rolniczo oraz zabudowa
mieszkaniowa. Rozbudowywane waly przeciwpowodziowe poprzez zatrzymanie wod
powodziowych w korycie rzeki t.eg oraz w miedzywalu przyczynia sie do zmniejszenia szkdd,
jakie powoduje przejscie wéd powodziowych przez tereny zabudowane. Ochronie podlegaé
bedg gtownie tereny rolnicze oraz zabudowa mieszkaniowa. Projektowane waty
przeciwpowodziowe zapewnig ochrone ok. 13,5 tys. mieszkancom gminy Gorzyce,
zamieszkatym na 69 km?, gdzie 90% gminy znajduje sie w strefie wody 100-letnie;.
. Obecnie na terenie planowanej inwestycji, w zasiegu cofki wod z Wisty, znajdujg sie waly
przeciwpowodziowe, niespetniajgce warunkéw |l klasy budowli hydrotechnicznych w zakresie
wysokosci ponad zwierciadto wody miarodajnej Q1%.

Projektowane przedsiewziecie zalicza sie do grupy przedsiewzieé, dla ktérych
przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania na $srodowisko moze by¢ wymagane na
podstawie art. 63 ust. 1 w nawigzaniu do art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko wzwigzku z § 3 ust. 1 pkt 65 (budowle
przeciwpowodziowe, z wyfgczeniem przebudowy waldw przeciwpowodziowych polegajgcej
na doszczelnieniu korpusu watow i ich podfoza, w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia
i przerwania w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takze regulacja wod lub ich
kanalizacja rozumiana jako zagospodarowanie wod umoZliwiajgce ich wykorzystanie do
celow Zzeglugowych) rozporzgdzenia Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
rodzajow przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71).

Biorac pod uwage kwalifikacje watéw przeciwpowodziowych do budowli
przeciwpowodziowych, zgodnie z definicja podang w ustawie zdnia 8 lipca 2010 r.
0 szczegOlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1377 ze zm.), dla ktérych ustalenie
$rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia nastepuje przed uzyskaniem
decyzji o pozwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie jest organem wiasciwym do wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji inwestycji, na podstawie art. 75 ust. 1
pkt 1 litera i ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami informacja o ztozonym wniosku zostala
umieszczona w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych
informacje o $rodowisku i jego ochronie prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, tj. w karcie informacyjnej pod nr 1003/2015.

Poniewaz liczba stron postepowania w niniejszej sprawie przekracza 20, zgodnie
z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, do
doreczeh korespondencji zastosowano przepisy art. 49 Kodeksu postepowania
administracyjnego. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, obwieszczeniem
z dnia 8 wrzesénia 2015 r., znak: WO0S$.4233.4.2015.MG.5, powiadomit strony o wszczeciu
postepowania administracyjnego, zmierzajgcego do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.
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Po analizie zgromadzonego materiatu dowodowego i uwzglednieniu zapiséw art. 63
ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, w gtéwnej mierze
z uwagi na walory przyrodnicze przedmiotowego terenu oraz mozliwe nastepstwa realizacji
inwestycji (moggce skutkowaé pogorszeniem warunkow siedliskowych, zniszczeniem
chronionych siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk chronionych gatunkéw roslin i zwierzat
W miejscu jej realizacji oraz na terenach z nig sgsiadujgcych, tj. w zasiegu oddziatywania),
stwierdzono  potrzebe  przeprowadzenia oceny  oddziatywania  przedmiotowego
przedsigwzigcia na $rodowisko przyrodnicze i sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu
przedsigewzigcia na $érodowisko. Dlatego tez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie  wydal  postanowienie z dnia 28 wrzeénia 2015 r., znak:
WO00S$.4233.4.2015.MG.10 stwierdzajgc w nim obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na S$rodowisko iokre$lajac zakres raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, o czym strony postepowania zostaly
powiadomione Obwieszczeniem z dnia 30 wrzesnia 2015 r., znak:
WOO0S.4233.4.2015.MG.11. W konsekwencji postanowieniem z dnia 18 listopada 2015 r.,
znak: WOO0S$.4233.4.2015.MG.18 zawieszono prowadzone postepowanie, o czym strony
postgpowania réwniez zostaly powiadomione Obwieszczeniem z dnia 18 listopada 2015 r.,
znak: WOO0S.4233.4.2015.MG.19.

W dniu 28 wrzesnia 2016 r., wraz z pismem z dnia 28 wrze$nia 2016 r., znak:
IM.403.35.9.2016,  przedtozono Regionalnemu Dyrektorowi  Ochrony  Srodowiska
w Rzeszowie raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, celem kontynuowania
postgpowania. W piSmie tym poinformowano o zmianie nazwy przedsigwziecia
z dotychczasowej ,teg IV- rozbudowa lewego watu rzeki w km 0+000-5+000 na terenie gm.
Gorzyce oraz prawego watu w km 0+000-5+200 na terenie gm. Gorzyce®, na ,teg IV-
rozbudowa lewego watu rzeki w km 0+082-5+030 na terenie gm. Gorzyce oraz prawego
watu w km 0+000-5+236 na terenie gm. Gorzyce”, co zostato uwzglednione w niniejszej
decyzji.

Postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r., znak: WOO0S.4233.4.2015.MG.25
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie podjgt zawieszone postepowanie,
0 czym poinformowano strony postepowania Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Rzeszowie zdnia 4 pazdziernika  2016r.,  znak:
WOO0S.4233.4.2015.MG.26.

Informacja o raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko zostata umieszczona w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie prowadzonym przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie tj. w karcie informacyjnej pod nr 1070/2016.

W toku prowadzonego postepowania stwierdzono, ze przedtozone materialy nie
przedstawiajg w sposob dostateczny wszystkich zagadnien istotnych z punktu widzenia
ochrony $rodowiska wynikajgcych z ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko oraz wskazanego zakresu raportu. Pismem z dnia 14 listopada 2016 r., znak:
WOO0S.4233.4.2015.MG.35 wezwano do uzupetnienia raportu. Stosowne uzupetnienia do
raportu zostaly przediozone przez Wnioskodawce pismem z dnia 13 lutego 2017 r., znak:
IM.403.28.1.2017.

Po przeanalizowaniu dokumentéw i wyjasnien przedtozonych przez Wnioskodawce
uznano, ze uzupetniony raport spetnia wymogi art. 66 ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

W ramach postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
pismem zdnia 3 kwietnia 2017 r., znak: WO0O0S.4233.4.2015.MG.47 zwrocit sie do
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Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tarnobrzegu, z proébg 0 wydanie
opinii w trybie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko.

W opinii z dnia 5 maja 2017 r., znak: PSNZ.466.2.2017 Panstwowy Powiatowy

Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu stwierdzit, ze ucigzliwoéci zwigzane z realizacjg
przedsigwzigcia wystepowaé bedg na etapie budowy co moze powodowaé pogorszenie
warunkow zycia ludzi, a zwigzane to bedzie z pracami budowlanymi | transportem.
Negatywne oddziatywanie ustanie z chwilg zakoriczenia realizacji inwestycji, bedzie ono
zatem lokalne ikrotkotrwate. Jednoczesnie, w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia, na
etapie wykonywania rozbudowy oraz w trakcie transportu materiatu ziemnego do rozbudowy
watdw moze nastgpi¢ nadmierne pylenie zwiaszcza w okresie bezdeszczowym oraz
dodatkowy hatas i wibracje powodowane przez maszyny budowlane, dlatego tez nalezy do
minimum ograniczy¢ ewentualng ucigzliwosé dla okolicznych mieszkancow i prace te nalezy
prowadzi¢ w porze dnia.
Majac na wzgledzie wskazania opinii oraz zawarte, w przedtozonym przez Inwestora
raporcie i uzupetnieniu do niego, rozwigzania techniczne, uzytkowanie terenu oraz
zabezpieczenia stosowane w trakcie realizacji przedsigwzigcia Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu w opinii swojej okreslit warunki, ktérych dotrzymanie na
etapie rozbudowy, przyczyni sie do minimalizacji oddziatywar na zdrowie i warunki zycia
ludzi. Warunki te zostaty uwzglednione i uszczegotowione w niniejszej decyzji.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko opisano przewidywane
skutki dla $rodowiska w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia, przeanalizowano
wariant wybrany do realizacji przez Inwestora oraz warianty alternatywne.

Wariant polegajgcy na niepodejmowaniu przedsiewziecia

Niepodejmowanie przedsigwziecia, oznacza, ze zachowany zostatby istniejgcy stan
zagospodarowania i uzytkowania terenu, a takze siedliska roslin i zwierzat, nie doszioby do
wycinki drzew i krzewow. W takiej sytuacji nadal bedzie wystepowato istotne zagrozenie dla
zdrowia i zycia mieszkancéw. W trakcie wezbran moze by¢ niszczona infrastruktura
drogowa, zabudowa mieszkaniowa i gospodarcza oraz plony. Brak realizacji inwestycji nie
bedzie zwigzany z pogorszeniem stanu siedlisk przyrodniczych. Nie wptynie negatywnie na
srodowisko przyrodnicze, ale narazi mieszkancow na zagrozenie ze strony powodzi.
W wyniku powodzi z maja i czerwca 2010 r., na terenie gminy Gorzyce w sotectwach:;
Furmany, Sokolniki, Orliska oraz Trzesn, skutkami powodzi zostato dotknietych 1040
gospodarstw domowych oraz w sumie ok. 4,5 tys. osob.

Wariant | — inwestycyjny

Zamierzenie inwestycyjne obejmowaé bedzie rozbudowe istniejgcych watéw
przeciwpowodziowych rzeki teg — w km 0+082-5+030 wat lewy oraz w km 0+000-5+236 wat
prawy poprzez ich podwyzszenie o 0,4 — 1,6 m w celu dostosowania ich parametréw do
Il klasy waznoéci budowli hydrotechnicznych. Realizacja inwestycji zaktada rozbudowe
watéw przeciwpowodziowych w strone zawala, a tam gdzie to niemozliwe (m.in. z powodu
zabudowy) — w strone miedzywala. Rozbudowe watéw projektuje sie: wat lewy — od strony
odpowietrznej, tym samym pozostawiajgc w stanie niezmienionym miedzywale rzeki,
umozliwi to wykorzystanie istniejgcej przestony pionowej, co znaczaco ograniczy zakres prac
w miedzywalu, oraz wat prawy — od strony odwodnej, tym samym pozostawiajgc w stanie
niezmienionym zawale, co pozwoli zachowaé istniejgcg droge na tawce obwatowania oraz
rowy odprowadzajgce wody do $luz, a takze unikngé koniecznosci wysiedlen i wyburzen
obiektéw mieszkalnych.

Wat lewy rozbudowany zostanie niemal na catej swojej dtugosci w strong zawala.
Wyjatkiem beda miejsca potaczenia korony watu z mostem w ciggu drogi krajowej E77 oraz
drogi nr 100130R ,Gorzyce-Orliska”, gdzie wat podwyzszony zostanie w osi. Brak
poszerzenia watu w strone odwodng uchroni obecnie wystepujgce w miedzywalu, blisko
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skarpy, cenne przyrodniczo obszary i zagtebienia terenu. Przebudowana zostanie istniejgca
przepompownia melioracyjna, w tym m.in.: kanaly doplywowy i odptywowy, zbiornik
wyréwnawczy, rurociggi ttoczne. Niemal na catej dtugoéci obwatowania zaplanowano tawke
od strony zawala, gdzie poprowadzona bedzie droga z kruszywa tamanego, a na
pozostatych odcinkach droga ta przebiega¢ bedzie po koronie obwatowania, co uchroni ok.
4 m pasu zieleni, tj. mtodego lasu przed wycinka.

Wat prawy rozbudowany zostanie niemal na calej swojej diugosci w strone
migedzywala, ze wzgledu na brak mozliwosci rozbudowy w strone zawala. Wyjatkowo wat
rozbudowany zostanie w osi, w miejscach potgczenia watu z dwoma mostami. Na zawalu
znajdujg sie takze starorzecza tegu, ktére pozostang w stanie nienaruszonym. Na catej
diugosci prawego watu wykonana bedzie pionowa przestona przeciwfiltracyjna przy stopie
skarpy odwodnej. Dodatkowo projektuje sie od zawala $cianki szczelne w formie grodzic
stalowych, odcinajgcych filtracje wsteczng od starorzecza. Konieczna bedzie przebudowa
elementow infrastruktury zwigzanej z odprowadzaniem $ciekéw  oczyszczonych
z oczyszczalni ciekoéw w Gorzycach. Wat prawy posiadac bedzie ciag komunikacyjny (droga
o nawierzchni bitumicznej) po koronie, bgdz tawce. Odwodnienie zawala zapewnig rowy
przywatowe odprowadzajgce wody do $luz. Beda to gtownie odtworzone rowy istniejace.

Wariant Il — alternatywny

W wariancie tym przyjeto rozbudowe watu lewego w km 0+082 — 5+020 niemal na calej
diugosci w strong miedzywala. Rozwigzanie to uniemozliwitoby wykorzystanie istniejacej
przestony pionowej Rozbudowa skarp w strong odwodng spowoduje czeéciowe zasypanie
podmokiych obnizen terenowych oraz starorzeczy. W celu ochrony skarp przed rozmyciem
wwyniku zmiennej wysokosci zwierciadla wody nalezatoby je umocnié narzutem
kamiennym. Catkowitej przebudowie uleglyby przejazdy watowe. Wat prawy w km 0+000 —
5+229 rozbudowany zostatby niemal na catej swojej diugosci w strone zawala. Takie
rozwigzanie niestety nie pozwolitoby zachowac istniejacej drogi na tawce obwatowania oraz
rowow odprowadzajgcych wody do $luz. Infrastrukture te nalezatoby odtworzyé na nowo. Na
zawalu znajdujg sig takze starorzecza rzeki teg, ktore zostalyby w czeéci zasypane. Na catej
diugosci prawego watu wykonana bytaby pionowa przestona przeciwfiltracyjna przy stopie
skarpy odwodnej.

Wariant lll — alternatywny

Wat lewy w km 0+082 — 5+020 rozbudowany i podniesiony zostatby na catej swojej dtugosci
w osi walu istniejgcego. Rozwigzanie to utrudnitoby wykorzystanie istniejgcej przestony
pionowej, co w praktyce wymagatoby wykonania nowej przestony pionowej na catej diugosci
watu lewego. Poszerzenie korpusu watu zaréwno w strone odwodng, jak i odpowietrzna,
spowodowatoby czeéciowe zasypanie podmoklych obnizen terenowych oraz starorzeczy.
W celu ochrony skarp przed rozmyciem w wyniku zmiennej wysokoéci zwierciadta wody
nalezatoby je umocni¢ narzutem kamiennym. Przepompownia, przejazdy watowe tez
wymagatyby przebudowy.

Wat prawy w km 0+000 — 5+229 rozbudowany i podniesiony zostatby na calej swojej
dtugosci w osi watu istniejgcego. Takie rozwigzanie nie pozwolitoby zachowaé istniejacej
drogi na tawce obwatowania oraz rowéw odprowadzajacych wody do $luz. Infrastrukture te
trzeba bytoby odtworzy¢ na nowo poprzez jej przesuniecie w strone zawala Na zawalu
znajdujg sie takze starorzecza rzeki teg, ktére zostalyby w czesci zasypane. Na catej
dtugosci prawego watu wykonana bytaby pionowa przestona przeciwfiltracyjna przy stopie
skarpy odwodne;j.

Do realizacji wybrany zostat wariant |, ktéry uznano za najkorzystniejszy spoérod
rozpatrywanych mozliwych do realizacji ze wzgledéw $rodowiskowych, ekonomicznych
i spofecznych. Inwestycja zostanie zlokalizowana w poblizu terenéw zamieszkatych i bedzie
miata na celu ochrone tych obszaréw przed skutkami powodzi.
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Rzeka teg to prawobrzezny doplyw Wisty (ciek Il rzedu). Ma diugo$é 81,6 km
| powierzchnig zlewni 960,2 km2 Od miejscowoéci Krawce rzeka jest obwatowana. teg
uchodzi do Wisty w km 274+000, w okolicy wsi Zalesie Gorzyckie.

Obszar zlewni rzeki teg obejmuje rejon giéwnych zbiornikéw woéd podziemnych
(GZWP) nr 425 Debica — Stalowa Wola — Rzeszéw i nr 426 Dolina Kopalna Kolbuszowa.
Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach GZWP nr 425.

Zgodnie z raportem poziom wodonosny w miejscu inwestycji zwigzany jest
wystepujacymi  osadami czwartorzegdowymi. Na podstawie wykonanych odwiertéw
| przeprowadzonych badan, dla niniejszej inwestycji przyjeto Il kategorie geotechniczna.
Pofozenie zwierciadta wéd gruntowych w obszarze inwestycji — ok. 0,5 - ok. 5,5 m p. p. t.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911) —
PGW, ww. dziatania bedg realizowane w obrebie jednolitych czeéci wod powierzchniowych
(JCWP):

— teg od Murynia do ujécia”, kod: PLRW 200019219899, typ: rzeka nizinna piaszczysto-

gliniasta (19). Wskazana JCWP jest naturalng czescig wéd, w PGW jej stan oceniono
jako zty (w tym stan ekologiczny — umiarkowany, stan chemiczny — dobry). Jest ona
wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych i posiada
ustalone odstepstwo 4(4)-1 (brak mozliwosci technicznych).
Ponadto, zlewnia JCWP ,teg od Murynia do ujécia" zostata zaliczona do obszardéw
chronionych, przeznaczonych do ochrony przedmiotéw ochrony: obszaru specjalnej
ochrony ptakow Puszcza Sandomierska PLB180005, obszaréw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty: Dolina Dolnego Sanu PLH180020, Enklawy Puszczy Sandomierskiej
PLH180055, zaleznych od wod. Na podstawie PGW, dla ww. JCWP celem
srodowiskowym jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego oraz zapobieganie
pogorszeniu dobrego stanu chemicznego. Termin osiggniecia celu $rodowiskowego dla
JCWP ,teg od Murynia do ujscia", przedtuzono do 2027 r.

— ,Strug", kod: PLRW 2000172198949, typ: potok nizinny piaszczysty (17). Wskazana
JCWP jest naturalng czescig wod, w PGW jej stan oceniono jako zly (w tym stan
ekologiczny - ponizej dobrego, stan chemiczny - dobry). Jest ona wskazana jako
zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych | posiada ustalone
odstepstwa: 4(4)-1 (brak mozliwosci technicznych) i 4(4)-2 (dysproporcjonalne koszty).
Ponadto, zlewnia JCWP ,Strug" zostata zaliczona do obszaru chronionego,
przeznaczonego do ochrony przedmiotéw ochrony: obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Puszcza Sandomierska PLB180005, zaleznego od wéd. Na podstawie PGW, dla ww.
JCWP celem s$rodowiskowym jest osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego oraz
zapobieganie pogorszeniu dobrego stanu chemicznego. Termin osiggniecia celu
srodowiskowego dla JCWP ,Strug", przedtuzono do 2021 r.

- ,Sokolniki", kod: PLRW 2000172198929, typ: potok nizinny piaszczysty (17). Wskazana
JCWP jest naturalng czeécig wod, w PGW jej stan oceniono jako zly (w tym stan
ekologiczny - ponizej dobrego, stan chemiczny - dobry). Jest ona wskazana jako
zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celdw $rodowiskowych | posiada ustalone
odstepstwa: 4(4)-1 (brak mozliwosci technicznych) i 4(4)-2 (dysproporcjonalne koszty).
Ponadto, zlewnia JCWP ,Sokolniki" zostata zaliczona do obszaru chronionego,
przeznaczonego do ochrony przedmiotéw ochrony: obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Puszcza Sandomierska PLB180005, zaleznego od wéd. Na podstawie PGW, dla ww.
JCWP celem $rodowiskowym jest osiggniecie dobrego stanu ekologicznego oraz
zapobieganie pogorszeniu dobrego stanu chemicznego. Termin osiggniecia celu
srodowiskowego dla JCWP ,Sokolniki", przedtuzono do 2021 r.

Zgodnie z PGW, dziatania w ramach przedmiotowego projektu realizowane beda
w obrebie Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych JCWPd nr 135 (kod: PLGW2000135),
w PGW jej stan jest oceniony jako dobry (w tym stan ilosciowy — dobry, stan chemiczny —
dobry). Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych.
Celem s$rodowiskowym dla tej czesci wod jest zapobieganie pogorszeniu jej stanu
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ilosciowego i jakosciowego tak, aby utrzymac jej dobry stan. Ponadto, ww. JCWPd zostata
zaliczona do obszardw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia.

Ustalenia, na jakie elementy jakosci wéd i ich sktadowe bedzie oddziatywaé
przedsiewziecie, dokonano w oparciu 0 ocene wplywu przedsiewziecia na stan ekologiczny
woéd w zasiegu oddziatywania przedsiewziecia. Zbadano oddziatywania przedsiewziecia na
kazdy element brany pod uwage przy klasyfikacji potencjatu ekologicznego wéd, czyli na
elementy biologiczne i wspierajgce je elementy hydromorfologiczne i fizykochemiczne.
Czynnikami oddziatywania generowanymi wytgcznie na etapie realizacji inwestycji, bedg
prace w korycie rzeki teg (umocnienie skarp rzeki) w trakcie umochienia brzegéw
doptywajgcych do niej rowdw, w nizej podanej lokalizacji:
wat lewy:

— roéw odprowadzajgcy w km 1+006 watu lewego — umochiony zostanie poczatek rowu
ptytami typu krata na diugosci ok. 5m oraz koniec rowu na dtugosci ok. 10 m
materacami siatkowo-kamiennymi w dnie i na skarpach. W ten sam sposdb umocniona
zostanie skarpa brzegu lewego rzeki teg w miejscu potgczenia rowu z rzekg po ok. 5m
w gore i w dot cieku w celu zachowania stabilnosci dna i skarp. Podstawa materaca
siatkowo-kamiennego podparta zostanie rzedem palisady drewniane;.

- kanat odprowadzajgcy wode z przepompowni w km 1+235 walu lewego — umocniony
zostanie jego poczatek plytami typu krata na di. ok. 5m, natomiast dalsza czgsé
materacem siatkowo-kamiennym na skarpach oraz narzutem kamiennym wzajemnie
klinowanym w dnie. Materac podparty zostanie rzedem palisady drewnianej. W ten sam
sposOb umochiona zostanie skarpa brzegu lewego rzeki teg w miejscu potagczenia rowu
z rzekag po ok. 10 m w gore i w dét cieku w celu zachowania stabilnosci dna i skarp.

wat prawy:

-~ roéw odprowadzajacy w km 1+605 watu prawego — umocniony zostanie poczgtek rowu
ptytami typu krata na dlugosci ok. 5 m oraz koniec rowu na dtugosci ok. 10 m
materacami siatkowo-kamiennymi w dnie i na skarpach. W ten sam sposéb umocniona
zostanie skarpa brzegu prawego rzeki Leg w miejscu potgczenia rowu z rzekg po ok.
5 m w gore i w dét cieku w celu zachowania stabilnosci dna i skarp. Podstawa materaca
siatkowo-kamiennego podparta zostanie rzedem palisady drewnianej.

— row odprowadzajacy w km 2+087 watu prawego — umochiony zostanie poczatek rowu
ptytami typu krata na dt. ok. 5 m.

— réw odprowadzajgcy wody z oczyszczalni w km 3+840 watu prawego — umocniony
zostanie jego poczatek ptytami typu krata na df. ok. 5m, natomiast dalsza czes¢
materacem siatkowo-kamiennym na skarpach oraz narzutem kamiennym wzajemnie
klinowanym w dnie. Materac podparty zostanie rzedem palisady drewnianej. W ten sam
sposdb umocniona zostanie skarpa brzegu prawego rzeki teg w miejscu potaczenia
rowu z rzekg po ok. 10 m w gore i w dot cieku w celu zachowania stabilnosci dna i skarp.

Inwestycja oceniona zostata jako niewplywajaca na osiggniecie dobrego stanu woéd
lub nie pogarszajgca stanu woéd ze wzgledu na zakres prac. Rozbudowa obwatowan
(podwyzszenie obwatowan) nie ma wplywu na elementy oceny stanu czesci wod.
Zaplanowane prace nie spowodujg zahamowania migracji organizmdw wodnych, trasa rzeki
oraz ciggtos¢ morfologiczna zostang zachowane.

Nieznaczne oddziatywanie na elementy biologiczne jest spodziewane na etapie realizacji
przedsiewziecia, w zwiazku z pracami w obrebie cieku. Wzrost stezenia zawiesiny moze
krétkotrwale  pogorszy¢  warunki  bytowe  makrofitow/fitobentosu/makrozoobentosu/
fitoplanktonu. Prace w obrebie koryta (umocnienia) moga doprowadzi¢ do zniszczenia
lokalnych siedlisk organizméw wodnych. Oddzialywania wystepujace w fazie realizacji
zwigzane z generowaniem podwyzszonych stezen zawiesin bedg skutecznie
minimalizowane.

Oddzialywania zwigzane z niszczeniem siedlisk oraz pogorszeniem warunkow bytowania
organizméw wodnych bedg nieistotne w skali catej JCWP. Oddziatywania to dotyczy¢ beda
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odcinka o dtugosci kilku metrow, co w skali catej JCWP nie moze zostaé uznane za
oddziatywanie znaczace.

Niewielkie zmiany dotyczyé bedg warunkéw morfologicznych cieku — ingerencja bedzie
obejmowata odcinki o dlugosci 5 — 10 m w okolicy wylotéw rowow odprowadzajgcych wode
do rzeki z zawala oraz kanatow odprowadzajgcych wode do rzeki z oczyszczalni oraz
przepompowni.

W trakcie prowadzonych prac nie dojdzie do ingerencji w dno rzeki teg. Wszelkie prace
prowadzone bedg z brzegu. Nie spowoduje to zmiany struktury brzegéw ani charakteru
podioza cieku. Prace zwigzane z realizacjg inwestycji nie spowodujg obnizenia jakosci
hydromorfologicznej rzeki teg, na ktorym wykonywana jest inwestycja jak i catych JCWP.
Nie przewiduje sie zasadniczych zmian w odniesieniu do struktury strefy nadbrzezne;j.
W ramach przedsiewziecia nie beda prowadzone prace regulacyjne.

Planowana inwestycja nie spowoduje zmiany stanu elementéw fizyczno-chemicznych waéd
rzeki. Elementy fizykochemiczne (wspierajgce elementy biologiczne) ~ w tym wskazniki
charakteryzujace: warunki termiczne, warunki natleniania cieku, zanieczyszczenia
organiczne, warunki biogenne, beda podlega¢ zmianom, jedynie w okresie bezposrednigj
ingerenciji w brzegi tegu. Zmiany te bedg pomijalne.

Rozbudowywane obwatowanie wysokoscig korony watéw nawigzywaé bedzie do
rzednej drogi krajowej E77 oraz do rzgdnej drogi nr 100130R, w zwigzku z czym nie bedzie
konieczno$ci przebudowy mostéw w ciggu tych drég, a tym samym prowadzenia prac
w obrebie dna, koryta i brzegéw tegu.

Oddziatywanie inwestyciji na wody podziemne na etapie budowy moze by¢ zwigzane
z sytuacjami awaryjnymi (np. zanieczyszczenie $rodowiska gruntowo-wodnego w wyniku
rozlania substanciji niebezpiecznych). Do zanieczyszczenia wod podziemnych moze dojsé
W sposéb posredni w wyniku infiltracji ptynnych substancji do warstwy wodonos$nej,
szczegblnie w miejscach charakteryzujacych sie wysoka przepuszczalnoscig utwordéw
przypowierzchniowych oraz w obszarach prowadzonych prac ziemnych w wyniku infiltracji
zanieczyszczonych wod opadowych.

Wskazanie, co do lokalizacji zaplecza budowy, zaopatrzenia placu budowy w $rodki
ochronne (np. sorbenty, maty), zabezpieczy $rodowisko wodne przed potencjalnym
zanieczyszczeniem.

Etap funkcjonowania przedsigwziecia nie wigze sie z poborem wéd lub
odprowadzaniem $ciekow.

Jak podano w raporcie modernizacja watéw przeciwpowodziowych zaktada oprocz
podwyzszenia samej konstrukcji przekroju watu, zabezpieczenie przeciwfiltracyjne korpusu
i podfoza. Projektowane przestony pionowe o giebokosci 10 m wynikajg z wysokosci
zwierciadta wody wezbraniowej odpowiadajgcej rzednej wody Q1%.

W  odniesieniu do stosunkow wodnych zawala i miedzywala, pionowa przestona
hydroizolacyjna powodowaé bedzie przede wszystkim opéznienie czasowe przedostania sie
wody z migdzywala na zawale. Osiggniecie takiego zjawiska jest celowe w przypadku watéw
przeciwpowodziowych. Podobne zjawisko wystapi w odwrotng strong, a wiec przejscie wody
podiozem od strony zawala na migdzywale. Przeptyw w podiozu nie bedzie catkowicie
zahamowany, lecz op6zniony. Podtoze doliny rzeki teg niemal w catosci stanowig silnie
przepuszczalne piaski. Przeptyw wody w podtozu w dalszym ciagu bedzie nastepowat, gdyz
przestona nie bedzie przecinaé warstwy nieprzepuszczalnej. Warstwy wodonoéne w poblizu
rzeki teg siggaja $rednio 20 m. Wody powierzchniowe przedostawac¢ sie bedag do rzeki za
posrednictwem $luz (przepustow watowych).
Brak uszczelnienia podfoza w stanie istniejagcym na wale prawym powodowat przesiaki
i przebicia hydrauliczne po stronie odpowietrznej, co bylo zauwazalne podczas wezbran. Na
lewym wale nie odnotowano takich zjawisk — istniejgce przestony pionowe.

Z uwagi na niewielki, w ogolnej skali poszczegéinych zlewni JCWP, zakres prac
przewidywanych w ramach przedsigwziecia oceniono, ze nie spowoduje on znaczgcego
oddziatywania ~w  zakresie parametrow  biologicznych, hydromorfologicznych
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iﬁzykochemicznych. Tym samym uznano, ze inwestycja nie Zagraza osiggnieciu celow
Srodowiskowych Wyznaczonych dia JCWP.

W ramach inwestycji nie planuje sie dziatan mogacych pogorszyé stan chemiczny i iloSciowy
wskazanej JCWPd. Analiza przedtoZonych dokumentéw pozwala na stwierdzenie, ze
przedmiotowe przedsiewziecie, nie obejmuje dziatan, ktére mogg wplyngé negatywnie na
stan JCWPd lub uniemozliwi¢ osiggniecie wyznaczonych celéw srodowiskowych.

Ze wzgledu na fakt, ze przedsiewziecie nie oddziatuje na obszary chronione nie poddano
analizie kwestii zaostrzenia celéw srodowiskowych jednolitych czesci wod powierzchniowych
wzgledem obszaréw, o ktérych mowa w art. 4 ust, 1 lit. ¢ w Dyrektywie 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcej ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.

Planowane przedsigwziecie potozone jest poza powierzchniowymi formami ochrony
przyrody, takimi jak parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary
chronionego krajobrazu i obszary Natura 2000, o ktorych mowa w art, 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 ze. zm.). Najblizej
potoznym obszarem Natura 2000 jest znajdujacy sie w odlegtosci ok. 0,2 km obszar majacy
Znaczenie dla Wspéinoty Dolina Dolnego Sanu PLH180020 oraz oddalony o ok. 1,5 km

K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska H., Pilo M. 2005), a zaktualizowanego w latach
2010 ~ 2012 przez Instytut Biologii Ssakéw PAN w Biatowiezy.

Inwentaryzacja $rodowiska przyrodniczego w obszarze realizacji przedsiewziecia
zostata przeprowadzona w okresie od kwietnia 2015 r. do maja 2016 r. Swoim zakresem
obejmowata zinwentaryzowanie w sumie ponad 10 km watéw przeciwpowodziowych oraz
terenéw miedzywala i zawala, znajdujgcych sig¢ W bezposrednim sgsiedztwie.

Podczas inwentaryzagcji wzieto pod uwage siedliska przyrodnicze, rosliny, grzyby,
bezkregowce, ptazy, gady, ryby, ptaki oraz ssaki, w tym nietoperze. Pod wzgledem

, .

stanowiska krwiéciggu lekarskiego Sanguisorba officinalis - ro$liny zywicielskiej motyli
objetych ochrong gatunkowa. Otoczenie obszary inwentaryzacji jest w wiekszo$ci
uzytkowane rolniczo. W miedzywalu uzytkowanie ogranicza sie do gospodarowania takami.
Szuwary sg niejednokrotnie zarosnigte fozg i wierzbg tréjprecikowa, natomiast taki swieze
zarastajg gtogiem, debem szyputkowym oraz tarnina, osikg i topolg czarna.

W obszarze inwestyciji oraz w najblizszym sgsiedztwie watow znajdujg sie 4 ptaty siedliska
przyrodnicze 3150-2 tj. starorzecza i drobne zbiorniki wodne — dwa z w miedzywalu, jedno
poza watem oraz jedno Przy ujsciu fegu do Wisty wzdtuz rzeki Wisty.

Wsréd mozaiki roslinnosci takowej na przetomie lipca i sierpnia 2015 r. zidentyfikowano
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Na pozostatych siedliskach takowych dominuje wyczyniec takowy Alopecurus pratensis
w miejscach $wiezych Iub krwisciag lekarski i mozga ftrzcinowata na siedliskach
wilgotniejszych.

Istniejace zadrzewienia sg w sporej cze$ci antropogenicznego pochodzenia. Wzdtuz
rzeki wyksztatcity sie zarosla wierzbowe Salicetum triandro-viminalis. W dwéch miejscach
zlokalizowano ptaty siedliska przyrodniczego 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe tj. dwa fragmenty zbiorowiska tegu topolowego Populetum albae we wczesnym
stadium z duzg iloscig mtodego pokolenia i niewielkg iloscig drewna martwege oraz jeden
ptat zbiorowiska tegu wierzbowego Salicetum albae.

Przy ujsciu rzeki Leg, wzdtuz Wisty wyodrebniono zbiorowisko ziotorosli nadrzecznych
z kielisznikiem zaroslowym Calystegia sepium, kanianka wielkg Cuscuta lupuliformis zyjaca
na krzewach trzmieliny pospolitej Euonymous europaea.

Lokalne obnizenia terenu zajete przez szuwary trzcinowe i turzycowe okresowo lub
stale wypetnione woda sg pozostatoscig po starorzeczach, stanowigc cenne siedlisko
wystgpowania i rozmnazania ptazéw oraz m.in. gatunku nieobjetego ochrong skorupiaka
przekopnicy wiosennej Lepidurus apus.

W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono 5 typdw siedlisk przyrodniczych
rozmieszczonych w 19 miejscach w poblizu inwestycji oraz w miejscach kolidujgcych z nia:

— 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion - taczna powierzchnia siedliska w obszarze to 1,65 ha, sg to starorzecza rzeki
teg. Stan wszystkich trzech platow znajdujgcych sie w miedzywalu oceniono jako
niezadowalajacy (U1) ze wzgledu na wskazniki kardynalne: charakterystyczna kombinacja
zbiorowisk, barwa wody, przezroczystosé, powierzchnig ptatéw. Stan 1 platu poza
migdzywalem oceniono na zly (U2) ze wzgledu na zmniejszajgcg sie powierzchnie
spowodowang szybkim zarastaniem oraz trudne perspektywy ochrony.

— 6430 Ziotoro$la gorskie Adenostylion alliariae i ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia
sepium - zinwentaryzowano 1 ptat siedliska o powierzchni 0,08 ha. Stan ochrony zostat
oceniony na U2 — zly ze wzgledu na malg powierzchnig (nie wypetiajaca dostepnej
przestrzeni). Perspektywy zachowania sg niezadowalajgce ze wzgledu na mozliwosé
zniszczenia (przez zjawiska naturalne lub przypadkowe zniszczenie przez cziowieka).

— 6440 taki selernicowe Cnidion dubii - taczna powierzchnia zinwentaryzowanych ptatéw
siedliska wynosi 5,05 ha. Stan ochrony wiekszosci ptatow zostat oceniony na U2.
Wszystkie ptaty majg obnizong ocene parametru siedliska ze wzgledu na gatunki
charakterystyczne (wskaznik kardynalny) i gatunki dominujgce. Trzy ptaty dodatkowo
charakteryzujg sie znaczng obecnoécia roslin inwazyjnych.

— 6510 Nizowe i gorskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris —
taczna powierzchnia zinwentaryzowanych platéw siedliska wynosi 5,47 ha. Stan ochrony
wigkszosci pfatéw zostat oceniony na FV. Dwa ptaty siedliska ma obnizong ocene
parametru siedliska ze wzgledu na gatunki charakterystyczne (wskaznik kardynalny)
i gatunki dominujace, a jeden ze wzgledu na obecnoéé gatunkéw inwazyjnych (gtéwnie
nawto¢ pdzna Solidago gigantea).

— 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum -albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae i olsy zrodliskowe - taczna powierzchnia ptatéw
siedliska wynosi 1,23 ha. Stan ochrony wszystkich zostat oceniony jako zty (U2).
Wszystkie ptaty siedliska majg obnizong ocene parametru "struktura i funkcje” ze wzgledu
na: gatunki dominujgce, martwe drewno, wiek drzewostanu.

Pod wzgledem powierzchniowym dominujg siedliska: ekstensywnie uzytkowanych tgk 6510

zajmujgce 5,47 ha oraz aki selernicowe 6440 zajmujgce 5,05 ha.

Trzy ptaty stanowity siedlisko priorytetowe 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe,

jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)

W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono 2 gatunki roélin naczyniowych objetych
ochrong prawna;

— fiolek mokradtowy Viola stagnina — gatunek objety ochrong $cista, 1 stanowisko, brak
zagrozen ze strony inwestycj:
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— czosnek katowaty Alium angulosum — gatunek objety ochrong czesciowa, 16 stanowisk
i liczna populacja, w wiekszoéci stanowiska nie 83 zagrozone, 5 stanowisk ulegnie
zniszczeniu fragmentarycznemu, 2 platy zostang zniszczone w catosci — tacznie
zniszczeniu ulegnie 2,15 ha siedliska zajetego przez ten gatunek.

Nie zinwentaryzowano zadnego gatunku znajdujacego sig¢ w Zatgczniku 2 Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory
i fauny (Dyrektywy Siedliskowej). Dwa stwierdzone gatunki znajdujg sie na liscie gatunkéw
zagrozonych w Polsce tj. fiolek mokradiowy Viola stagnina kategoria zagrozenia E gatunek
wymierajgcy-krytycznie zagrozony oraz turzyca wczesna Carex praecox kategoria V-
narazony.

Stwierdzono réwniez 1 gatunek mchu objetego czgsciowg ochrong — drabik
drzewkowaty Climacium dendroides. W obszarze inwentaryzacji nie stwierdzono stanowisk
grzybow objetych ochrong gatunkowa.

Wéréd zwierzat bezkregowych w wyniku inwentaryzacji stwierdzono 8 gatunkow
owadow i 2 gatunki mieczakéw objete ochrong prawna. Sposrod wystepujgcych w rejonie
rzeki teg gatunkéw owadow, 3 nalezg do gatunkéw objetych ochrong $cista, sg to motyle:
czerwonczyk nieparek, modraszek telejus, modraszek nausitous. Gatunki te umieszczone
zostaly na Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce, a ponadto zostaty
wpisane do Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Pozostate gatunki owaddw podlegajg
ochronie czgsciowej, sg to: trzmiel kamiennik, trzmiel ziemny, trzmiel zOtty, trzmiel zottoszary
oraz trzmiel szary. Ostatni z wymienionych jest gatunkiem notowanym na Czerwonej Liscie
Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce.

Na opisywanym obszarze odnotowano wystepowanie $limaka winniczka oraz $limaka

zoftawego - gatunki objete ochrong czesciowa. Slimak zoftawy jest gatunkiem

umieszczonym na Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce ze statusem
gatunku nizszego ryzyka jako bliski zagrozenia oraz umieszczony zostal w Polskiej

Czerwonej Ksiedze Zwierzat ze statusem gatunku nizszego ryzyka.

W rejonie inwestycji dokonano oceny drzew pod katem wystepowania dziupli
| prochnowisk. W przypadku stwierdzenia prochniowska sprawdzono je pod kagtem
wystgpowania larw oraz $ladéw (odchody larw, fragmenty ostonek poczwarkowych)
| szczatkow (zwlaszcza odndza, pokrywy skrzydiowe | przedplecza postaci dorostych).
Poszukiwano i przegladano takze $lady i szczatki U podstawy pni drzew. W zadnym ze
zinwentaryzowanych drzew nie stwierdzono $ladéw bytowania czy zasiedlenia przez
pachnice debowg. W jednym ze zinwentaryzowanych drzew wierzby biatej w km 0+025
prawego watu podczas inwentaryzacji przyrodniczej dla zadania ,Wista Etap 2 - Rozbudowa
prawego watu rzeki Wisty na di. 14,116 km i prawego walu rzeki San na dt. 2,037 km, na
terenie gm. Gorzyce i gm. Radomys| nad Sanem, woj. podkarpackie” autorzy opracowania
podaja, iz znaleziono martwego osobnika pachnicy (drzewo znajduje sie na granicy zadania).
Wzgledem przedmiotowej inwestycji drzewo oddalone jest od pasa rozgraniczajacego
w odlegtosci ok. 30 m. Autorzy opracowania oceniaja, ze przedsiewziecie nie bedzie miato
wptywu, gdyz drzewo to nie jest przeznaczone do wycinki.

Powierzchnie siedlisk bezkregowcédw narazone na zniszczenie w zwigzku z realizacjg
przedsigwzigcia przedstawiajg sie nastepujgco:

— modraszek telejus Phengaris teleius, modraszek nausitous Phengaris nausitous: siedliska
stwierdzone 12,532 ha, w tym narazone na zniszczenie 1,236 ha, co stanowi 9,9 %
zinwentaryzowanej powierzchni potwierdzonych stanowisk: siedliska potencjalne 7,594
ha, w tym narazone na zniszczenie 0,218 ha, co stanowi 2,8 % zinwentaryzowanych
potencjalnych siedlisk ww. gatunkéw motyli,

- Slimak zéttawy Helix lutescens: siedliska stwierdzone 0,156 ha, w tym narazone na
zniszczenie 0,074 ha, co stanowi 1,3 % zinwentaryzowanych siedlisk,

— Slimak winniczek Helix pomatia: siedliska stwierdzone 3,136 ha, w tym narazone na
zniszczenie 0,04 ha, co stanowi 1,28 % zinwentaryzowanych siedlisk.
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W zinwentaryzowanym obszarze stwierdzono 10 gatunkéw ptazéw i 3 gatunki gadow
objetych ochrong prawng w tym: 4 gatunki ptazéw objete ochrong §cistg oraz 6 gatunkéw
ptazéw i 3 gatunki gadéw objete ochrong czesciowa,.

Wsrod  zyjacej w rejonie watow  rzeki teg herpetofauny wszystkie gatunki sg
charakterystyczne dla terenéw nizinnych. Kumak nizinny i traszka grzebieniasta wymienione
zostaly w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. Ponadto, obydwa gatunki wpisane zostaty do
Poliskiej Czerwonej Listy Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce (traszka grzebieniasta
posiada kategorie NT ~ bliskie zagrozenia, wchodzgcg w sktad gatunkéw nizszego ryzyka
LR, kumaka nizinnego okreslono jako kategoria DD, oznaczajgca gatunki o statusie stabo
rozpoznanym i zagrozeniu stwierdzonym, ale blizej nieokre$lonym). Traszka grzebieniasta
wigczona jest do Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat (kategoria NT — nizszego ryzyka).
Powierzchnie siedlisk ptazéw narazone na zniszczenie w zwigzku z realizacjg inwestycji
przedstawiajg sie nastepujgco:
- zaby zielone Rana esculenta complex siedliska stwierdzone 12,05 ha, w tym narazone na
zniszczenie 0,179 ha, co stanowi 1,5 % powierzchni zinwentaryzowanych siedlisk,
— kumak nizinny Bombina bombina siedliska stwierdzone 4,216 ha, w tym narazone na
zniszczenie 0,065 ha, co stanowi 1,5 % powierzchni zinwentaryzowanych siedlisk,
— traszka grzebieniasta Triturus cristatus siedliska stwierdzone 1,418 ha, w tym narazone
na zniszczenie 0,033 ha, co stanowi 2,3 % powierzchni zinwentaryzowanych siedlisk,
- zaba moczarowa Rana arvalis siedliska stwierdzone 1,974 ha, w tym narazone na
zniszczenie 0,027 ha, co stanowi 1,4 % powierzchni zinwentaryzowanych siedlisk.
Zniszczeniu ulegng fragmenty siedlisk gatunkéw gadéw. Szacuje sig, iz w wyniku realizacji
inwestycji zniszczeniu ulegnie 0,005 ha powierzchni siedliska jaszczurki zwinki, 0,006 ha
powierzchni siedliska zaskronca zwyczajnego oraz 0,112 ha powierzchni siedliska jaszczurki
zyworodnej, co stanowi odpowiednio 0,9 %, 8,6 % i 26.5 % powierzchni zinwentaryzowanych
siedlisk ww. gatunkow gadéw.

W roku 2015, w tegu na odcinku ostatnich 5,2 km przeprowadzono badania

ichtiofaunistyczne na dwéch reprezentatywnych stanowiskach o diugosci 400 metréw kazde.
Stwierdzono wystepowanie az 19 gatunkéw ryb z czego najwiecej, bo 11 gatunkéw z rodziny
karpiowatych Cyprynidae, 2 gatunki z rodziny okoniowatych Percidae,1 gatunek z rodziny
szczupakowatych Esocidae, 1 gatunek z rodziny dorszowatych Gadidae, 1 gatunek z rodziny
Balitoridae, 2 gatunki z rodziny kozowatych Cobitidae oraz 1 gatunek obcy rodzimej
ichtiofaunie (zawleczony): sumik kartowaty.
Sposréd wymienionych ryb wystepujacych w tegu 4 gatunki objete sg ochrong gatunkowg:
koza Cobitis taenia, piekielnica Alburnoides bipunctatus, piskorz Misgurnus fossilis i $liz
Barbatula barbatula. Nalezy dodaé, ze 2 gatunki wymienione sg w Zatgczniku nr 2
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania Iub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r. poz. 1713) tj. koza i piskorz.

W obrebie projektowanego pasa zajetosci statej i czasowej przedsiewziecia nie
stwierdzono gniazd ptakéw. Wiekszosé gniazdujgcych tam ptakéw zakiada gniazda
w zakrzaczeniach i zadrzewieniach nad samg rzeka (w znacznej odlegtosci od watu) oraz na
przylegtych do watéw tgkach, polach oraz nieuzytkach. Obszar migdzywala poro$niety jest
gtéwnie tgkami uzytkowanymi rolniczo, stad znaczna ilo$¢ ptakéw krajobrazu rolniczego:
klaskawka, poklgskwa, skowronek, pliszka z0Hta, potrzeszcz. Miejscami teren miedzywala
pokrywajg mocno zabagnione szuwary i trzcinowiska tworzgce doskonate miejsca legowe
dla np.: rokitniczki, potrzosa, tozéwki, trzciniaka, $wierszczaka, stowika szarego. W obszarze
planowanej inwestycji oraz przylegltym terenie podczas wszystkich kontroli stwierdzono 74
gatunki ptakéw. Zdecydowang wiekszo$¢ z nich stanowig gatunki legowe badanego terenu,
jednak inwentaryzowane byly rowniez gatunki ptakéw zerujace w badanym buforze Iub tylko
zalatujgce. Sg to migdzy innymi gawron, kawka, jerzyk, dymowka. Wszystkie stwierdzenia
gatunkéw ptakéw szczegolnie cennych oraz rzadkich, w projektowanym pasie zajetosci statej
i czasowej, dotyczg osobnikéw zerujgeych, przelatujagcych lub, jak w przypadku czajki,
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zaniepokojonych. W wyniku obserwacji stwierdzono, ze gniazda tych gatunkéw znajdujg sie
w bezpiecznej odlegtosci od rozbudowywanych watéw. Wsréd gatunkéw legowych znajdujg
sig¢ 3 gatunki wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada
2009 roku w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dyrektywy Ptasiej) tj.: btotniak stawowy
(Circus aeruginosus), gasiorek (Lanius collurio) oraz derkacz (Crex crex). Gatunkiem
réwniez wymienionym w ww. Zatgczniku, stwierdzonym podczas inwentaryzacji, byt jerzyk
(Apus apus). Jednak nie mozna zaliczy¢ go do gatunkéw legowych badanego terenu. Zaden
zinwentaryzowany gatunek ptaka nie jest wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksiedze.
W najblizszym sasiedztwie szacuje si¢ nastepujace liczby par legowych gatunkow
szczegoinie cennych (wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej) oraz rzadkich dla
miejscowej awifauny:

— bfotniak stawowy (CIA) — 1-2 pary (gat. nieliczny w skali kraju),

— gasiorek (LC) — ok. 10 par (gat. liczny w skali kraju),

- derkacz (CX) - 3-5 par (gat. $rednio liczny w skali kraju),

= rycyk (LI) — 1 para (gat. bardzo nieliczny w skali kraju),

— czajka (W)- 3-5 par (gat. $rednio liczny w skali kraju),

— dziwonia (CE) — 1-2 pary (gat. $rednio liczny w skali kraju),

- remiz (RP) — 1-2 pary (gat. nieliczny w skali kraju).

Wsréd ssakéw (innych niz hietoperze), ktére stale przebywaja na obszarze objetym
inwentaryzacje zaobserwowano: sarng Capreolus capreolus, zajaca szaraka Lepus
europaeus, kune Martes sp, pizmaka amerykanskiego Ondatra zibethicus, lisa Vulpes
vulpes. Z gatunkéw ssakéw objetych ochrong czesciows zidentyfikowano: kreta Talpa
europaea, bobra europejskiego Castor fiber, wydre europejskg Lutra lutra, rzesorka rzeczka
Neomys fodiens.

Trwate zajecie terenu spowoduje zniszczenie fragmentéw siedliska roéliny chronionej
czosnku katowatego na pow. 2,15 ha, podczas gdy powierzchnia siedlisk ww. gatunku
w zinwentaryzowanym obszarze wynosi 9,99 ha. Zniszczeniu ulegnie wiec czesé siedlisk
czosnku katowatego — tj. 21%. Biorgc pod uwage liczne wystegpowanie czosnku kagtowatego
W zinwentaryzowanym obszarze, w tym na stanowisku antropogenicznym (skarpy watu)
nalezy przyjgé, ze inwestycja nie bedzie miata istotnego wplywu na populacje czosnku
katowatego, a wplyw bedzie jedynie krotkotrwaty, dlatego nie przewiduje si¢ przenoszenia
tego gatunku.

Najcenniejsze elementy flory tj. stanowisko fiotka mokradtowego zostang zachowane.
Powierzchnia zinwentaryzowanych siedlisk przyrodniczych wynosi 13,39 ha, zniszczeniu
ulegnie 0,80 ha (siedlisko 3150 — 0,1 ha, siedlisko 6440 — 0,66 ha, siedlisko 6510 — 0,13 ha),
co stanowi 6% powierzchni siedlisk przyrodniczych.

Dla realizacji przedsiewziecia w wybranym wariancie, konieczna jest wycinka do 821 drzew
i krzewéw z powierzchni ok. 1,176 ha w miedzywalu i na zawalu.

W trakcie realizacji inwestycji nastgpi odstoniecie warstwy gleby co stanowi zagrozenie
wkroczenia roslinnosci synantropijnej i inwazyjnej. Oddziatywanie to bedzie jednak
krotkotrwate, gdyz po wykorzystaniu uprzednio usunietego i prawidtowo gromadzonego
humusu nastgpi ponowna sukcesja gatunkow z bazy nasion | ktaczy znajdujacej sie
W usunietym humusie.

Najwazniejszym oddziatywaniem przedsigwzigcia na bezkregowce na etapie
realizacji inwestycji jest zmniejszenie siedlisk ich bytowania na skutek usuwania roslinnosci
w obrebie watéw oraz poszerzenia podstawy obwatowania.

Planowane prace hydrotechniczne naruszg siedliska i miejsca wystepowania gatunkéw
chronionych bezkregowcéw, poniewaz w obrebie planowanych prac wystepuja rosliny
pokarmowe, ktére mogg byé miejscem zerowania gatunkow chronionych. Zniszczeniu
ulegng fragmenty siedlisk modraszkdw telejusa i nausitousa, $limakéw winniczka i zo6ttawego
oraz baza zerowa trzmieli. Biorac pod uwage skale zniszczen oraz zastosowanie sie do
zaleconych dziatan minimalizujgcych przedmiotowa inwestycja nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na stwierdzone gatunki bezkregowcow.
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Planowana rozbudowa obwatowania rzeki teg zbliza inwestycje do wystepujgcych
W bezposérednim sgsiedztwie wilgotnych terenéw, zbiornikow wodnych oraz dogodnych
miejsc wystepowania gadoéw. Spowoduje to ich czesciowe zniszczenie. Nalezy przyjgé, ze
utrata niewielkich fragmentéw siedlisk ptazéw i miejsc wystepowania gadow nie bedzie mieé
istothego  wplywu na lokalng populacje ptazéw i gadoéw. Zakres planowanych robét
zwigzanych z rozbudowa watéw oraz ich eksploatacjg nie Spowodujg osuszania wilgotnych
terenow oraz likwidacji starorzeczy, nie planuje sie regulacji linii brzegowej tegu. Na etapie
rozbudowy obwatowania rzeki zaréwno w okresie migracji, jak i w pozostatej czesci sezonu
aktywno$ci ptazéw i gadéw moze dochodzi¢ do kolizji osobnikow z poruszajgcymi sie
maszynami i pojazdami budowlanymi. Oddziatywania takie zostang wyeliminowane lub
zminimalizowane poprzez dostosowanie termindéw i sposobéw prowadzenia robét do
wymogow ochrony fauny.

Dolny odcinek rzeki teg mimo duzego bogactwa gatunkowego ichtiofauny nie stanowi
cennego siedliska bytowania ryb. Koryto i dolina rzeki przeksztatcone sg na skutek
dziatalnoéci czlowieka w niewielkim stopniu, jednak rzeka ma charakter raczej monotonny,
Z matg iloscig partii heterogennych. Wystepujgce w dolnym odcinku nieliczne stanowiska
z zatopionymi drzewami w pewnym stopniu te sytuacje Poprawiajg. Rzeka jest plytka, a na
ostatnich 4 km bardzo ptytka. Pomimo to podjeto analize zagrozen wynikajgcych z realizacji
planowanej inwestycji. Na podstawie oceny oddziatywania, przeprowadzonej na potrzeby
przedmiotowego zadania, badan ichtiofaunistycznych oraz wizji lokalnych ustalono, ze
mozliwa jest realizacja przedsiewziecia bez znaczgcych negatywnych oddziatywan na
populacje ryb, przy zachowaniu Szeregu dziatan minimalizujgcych | dobrych praktyk
budowlanych. Wystepujace tu gatunki bedg dalej mogly si¢ rozmnaza¢ i zerowag,
a ewentualne oddziatywania negatywne uznaé¢ mozna jako krotkotrwate i matoistotne.

Zajgcie terenu oraz usuniecie drzew | krzewow na terenie planowanych robét moze sie
wigza¢ z utratg miejsc bytowania ptakoéw. Tereny porosniete drzewami i krzewami oraz
nieuzytki o charakterze ziotoroéli stanowig potencjalne miejsca legowe ptakéw. Emisja
hatasu i zwiekszona penetracja terenu przez ludzi i maszyny moga przyczyni¢ sie do
ptoszenia ptakéw, co moze skutkowaé porzuceniem lggéw w okresie prowadzenia prac
budowlanych. W ramach dziatan minimalizujacych przewidziano m.in. usuwanie drzew
i krzewow poza okresem legowym ptakéw oraz specjalne dziatania dla rycyka,

Z uwagi na brak statych stanowisk nietoperzy na terenie badan, nie przewiduje sie
bezposredniego i posredniego wpltywu inwestycji na te grupe zwierzat. Nie przewiduje sie
wplywu skumulowanego na chiropterofaune ~ nie wykazano zadnych kolonii nietoperzy na
terenie inwestycji, a takze nie planuje sie przeprowadzenia innych duzych inwestycji na tym
samym terenie.

Dolina tegu zasiedlona jest przez liczng populacje bobra europejskiego. Na podstawie
widocznych $ladéw bytowania i zerowania nalezy przyjaé, iz bobr znajduje korzystne warunki
siedliskowe. Zakres inwestycji polegajgcej na powigkszeniu istniejgcych watéw
przeciwpowodziowych nie zakloci istniejgcego Kkorytarza migracyjnego, jakim jest dolina
rzeki. W  wyniku realizacji projektowane; inwestycji zniszczeniu lub chwilowemu
przeksztatceniu ulegng fragmenty siedlisk bobra europejskiego (starorzecze i réw
melioracyjny z tamami). Ingerencja w siedliska na etapie inwestycji dotyczy przede
wszystkim obszaréw przeksztatconych (réw melioracyjny z tama bobrows, ktéry w ramach
inwestycji bedzie konserwowany km 1+400 — 1+500 oraz km 2+000 - 2+100, migdzywale
z prawej strony rzeki). Zniszczeniu ulegnie réwniez niewielki (0,03 ha) fragment starorzecza
(km 1+05 — 1+150). W sumie zniszczeniu lub chwilowemu przeksztatceniu ulegnie 0,24 ha
siedliska bobra europejskiego, co stanowi mniej niz 2% wszystkich siedlisk bobra na terenie
opracowania (12,07 ha). Wptyw diugoterminowy jest trudny do przewidzenia, ale mozna go
okresli¢ jako mato znaczacy — nie zostang dokonane wyrazne zmiany na terenie inwestycji
poza chwilowym oddziatywaniem na etapie budowy nie wystapi state negatywne
oddziatywanie. W celu zabezpieczenia korpusu waléw przed bytowaniem bobra
europejskiego, nie beda stosowane dodatkowe zabezpieczenia w postaci siatki

WO008.4233.4.2015.MG.65 Strona 20z 25




zabezpieczajgcej, gdyz juz sama projektowana przestona bedzie wystarczajgcym
zabezpieczeniem.
Z uwagi na to, iz nie wykazano istotnych negatywnych oddziatywan inwestycji na ssaki (inne
niz nietoperze) nie przewiduje sie dziatan minimalizujgcych, zapobiegawczych lub
kompensacyjnych.

Rozwazajgc potozenie inwestycji wzgledem gtéwnych korytarzy ekologicznych nalezy
wskazaé, co nastepuje. Potnocny skraj przedmiotowych watéw w bardzo matym zakresie
wchodzi w obreb gtéwnego korytarza ekologicznego - Korytarza Potudniowege GKPd-10
Dolina Gérnej Wisty), wyznaczonego w Projekcie korytarzy ekologicznych fgczgcych
Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce (Jedrzejewski W., Nowak S. Stachura K.,
Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska
H., Pito M. 2005), a zaktualizowanego w latach 2010 - 2012 przez Instytut Biologii Ssakéw
PAN w Biatowiezy. Natomiast potudniowy skraj inwestycji potozony jest w odlegtosci okoto
650 m od innej czesci ww. gtébwnego korytarza ekologicznego - Korytarza Potudniowego
GKPd-7A Puszcza Sandomierska - Lasy Janowskie. Z uwagi na charakter inwestycji jej
wplyw na wymienione gtéwne korytarze ekologiczne bedzie niewielki.

Korytarz ekologiczny stanowi sama rzeka teg bedac doptywem Il rzedu, posiadajgc dtugosé
81,6 km i powierzchnie zlewni 960,2 km2. Majgc na wzgledzie fakt, ze obwatowanie rzeki jest
elementem istniejgcym a w ramach inwestycji przewidywana jest rozbudowa watdw, podczas
ktorej ingerencja w wody rzeki bedzie ograniczona, nalezy przyjaé, ze wplyw inwestycji na
funkcje korytarza ekologicznego rzeki bedzie niewielki

W ramach analizy oddziatywania skumulowanego dokonano poréwnania planowanego
przedsigwzigcia z innymi o podobnym charakterze, zlokalizowanymi w szeroko rozumianym
sgsiedztwie. Nalezy wskazaé, ze obecnie w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji
zrealizowano przedsiewziecie ,teg IlI”, natomiast na etapie przygotowania do realizacji jest
zadanie ,Wista Etap II”. Wymienione inwestycje majg podobny zakres dziatania jak projekt
£eg IV'. Wszystkie inwestycje realizowane §3 w ramach tzw. ,koncepcji $wietokrzyskiej”.
Poréwnujgc oddziatywania na chronione siedliska przyrodnicze przeanalizowano wplyw
podobnych inwestycji zlokalizowanych w poblizu: ,Wista Etap I", ,Wista Etap II”, ,San I’, ,San
I, ,San lII", ,teg lII”, ,Trzeéniéwka ", ,Trzesnidwka V’, ,Trzesnidwka VII". Wskazano, ze
wwyniku realizacji przedmiotowego zadania nie dojdzie do kumulowania oddziatywan
o charakterze posrednim i wtérnym na cenne siedliska, w tym siedliska przyrodnicze, przede
wszystkim ze wzgledu na to, iz w wyniku rozbudowy obwatowan nie dojdzie do odciecia tych
siedlisk od zawala, oraz ze wzgledu na brak zmian stosunkow wodnych, co wykazano
w tresci raportu.
Przeanalizowano réwniez oddzialywania skumulowane wycinki drzew ujmujgc zadania:
»1rzednidwka V', K Trzesnidwka VII', ,8an II",  ,San III”, Wista Etap 1I”. Wskazano, ze
dodatkowo w rejonie planowanej inwestycji realizowany jest przez Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Krakowie «Program wycinki” dla doliny Wisly. Dla Wisty pomiedzy
257+900 a 259+900 km (tj. cze$é odcinka od Tarnobrzegu do uj$cia Sanu), wycinka drzew
i krzewéw planowana jest na tgcznej powierzchni 31,69 ha, po obu stronach rzeki. Na danym
odcinku Wisly wycinka bedzie wptywaé posrednio na nastepujace siedliska przyrodnicze:
3130 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne, 91E0 tegi wierzbowe, olszowe,
topolowe i jesionowe. Mimo, ze powierzchnia wycinki na omawianym odcinku jest niewielka,
jednak jej lokalny wplyw bedzie duzy, ze wzgledu na ulokowanie wszystkich planowanych
powierzchni w poblizu siebie.
W przypadku realizacji inwestycji ,Wista Etap I w ramach dziatan kompensacyjnych
przewidziano zainstalowanie budek legowych dla ptakéw. Podobne dziatania minimalizujace,
czyli pominiecie przy wycince drzew o srednicy powyzej 50 cm oraz drzew dziuplastych
i zainstalowanie budek legowych, zostaty zaproponowane przy realizacji wycinki drzew
realizowanej przez RZGW w Krakowie. W wyniku realizacji inwestycji ,teg IV’ nie ma
koniecznosci wywieszania budek legowych ani tez innych dziatan kompensujgcych, gdyz nie
stwierdzono, wéréd przeznaczonych do wycinki, drzew dziuplastych, ani jakichkolwiek innych
zasiedlonych przez ptaki.
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Biorgc pod uwage ww. przedsiewziecia, ktére majg zblizony zakres prac, charakter oraz
termin ich prowadzenia, uwzgledniajac zakres wycinki drzew dla przedsiewzieé
realizowanych i bedgcych w realizacji, oraz dla ktérych uzyskano decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nalezy stwierdzi¢, ze oddzialywanie skumulowane w powigzaniu
z przedmiotowsg inwestycjg nie powinny wystapic.

Po zakonczeniu prac budowlanych teren wokét rozbudowywanych watéw
przeciwpowodziowych zostanie uporzgdkowany oraz przywrécony do stanu sprzed
rozpoczecia budowy. Dotyczyé to bedzie przede wszystkim gruntéw przewidzianych pod
zaplecza budowy, drogi tymczasowe, miejsca gromadzenia materiatéw. Prace porzadkowe
obejmag réwniez koryta rowoéw, ktorym przywrocona bedzie petna drozno$é.

Z uwagi na to, ze wycinka drzew i krzewow ogranicza¢ sie bedzie jedynie do tych
znajdujacych sie bezposrednio w zasigegu inwestycji (istniejgcego obwatowania), w obrebie
ktdrych nie stwierdzono legéw ptakéw, oraz brak ingerencji w obudowe biologiczng rzeki,
a takze ze wzgledu na brak kumulacji oddziatywan wynikajacych z wycinki, jak wykazano
w raporcie, nie przewiduje sie nasadzer kompensacyjnych i zaktadania budek legowych.

Podsumowujac prognozowane oddziatywania planowanej inwestycji na $rodowisko
przyrodnicze i na najblizej potozone obszary Natura 2000 nalezy stwierdzié, ze
najpowazniejsze oddziatywania dotyczg elementéw $érodowiska bezposrednio zwigzanych
z istniejacymi watami przeciwpowodziowymi i ich najblizszym sagsiedztwem t]. mozliwymi
zniszczeniami w siedliskach przyrodniczych, gtownie takowych i siedliskach wystepujacych
tu gatunkéw roslin i zwierzat.

Zidentyfikowane oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary Natura
2000 mogg byc catkowicie zminimalizowane poprzez zalecenia dotyczace rozwigzan
projektowych i planowane dziatania minimalizujgce. Ponadto zastosowane dziatania
minimalizujgce zredukujg wplyw inwestycji na érodowisko przyrodnicze i kompensacja
przyrodnicza nie bedzie konieczna.

W zwigzku z powyzszym przewiduje sie, ze przedstawione w dokumentagciji,
rozwigzania technologiczne, konstrukcyjne i organizacyjne zapewnia skuteczng ochrone
srodowiska, w tym wéd powierzchniowych, podziemnych, gleby i powietrza oraz zachowane
zostang warunki niniejszej decyzji, planowane przedsiewziecie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywac na zasoby, twory i sktadniki przyrody, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 ze zm.).

Ponadto uznano ze przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie w sposob zZnaczaco
negatywny oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, jego
integralnos¢ oraz sp6jno$é sieci Natura 2000. W ramach oceny oddziatywania na $rodowisko
nie byta wymagana i nie zostata przeprowadzona odpowiednia ocena oddzialtywania,
wymagana art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny.

W trakcie realizacji przedsiewzigcia bedzie miata miejsce niezorganizowana emisja
pytéw i gazéw do powietrza powstajaca w wyniku prowadzonych prac ziemnych, spalania
paliw w silnikach maszyn budowlanych i $rodkéw transportu, a takze emisja pytow
pochodzgca z drég dojazdowych. Ucigzliwoéci zwigzane z etapem realizacji bedg miaty
charakter krotkotrwaty, odwracalny i ustang wraz z chwilg jego zakonczenia.

W raporcie przedstawiono rozwigzania minimalizujgce zasieg i wielko$é emisji
niezorganizowanej, do ktérych naleza m.in.: eliminowanie pracy na biegu jatowym silnikéw
spalinowych maszyn i $érodkéw transportu (np. w czasie postoju, przerw w pracy,
itp.),wstrzymanie prac badz zraszanie powierzchni odkrytych (gruntowych) w okresach
suchych i wietrznych, ograniczanie predkosci pojazdéw ruchu pojazdéw w rejonie budowy,
stosowanie plandek podczas transportu materiatow sypkich, zraszanie materiatéw sypkich
podczas ich magazynowania w okresach suchych.

Na podstawie przedstawionej analizy rozprzestrzenia sie zanieczyszczen w powietrzu,
przewiduje sig, ze planowane przedsiewziecie, na etapie realizacji, nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych stezen zanieczyszczen w powietrzu.
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Na etapie realizacji zamierzenia, wystapig ucigzliwosci akustyczne, ktére zwigzane
bedg z prowadzeniem robét z uzyciem cigzkiego sprzetu (m. in. rowniarki, pity mechaniczne,
spycharki, koparko — spycharki, spycharki gasienicowe, tadowarki, rowniarki samojezdne,
walce wibracyjne itd.) oraz ruchem pojazdéw ciezarowych (przewidywane natezenie ruchu
szacowane jest na ok. 160 poj./16 godzin pracy (80 pojazdéw zatadowanych kruszywem i 80
pojazdow pustych).

Miejsce oddziatywania bedzie w bezposredni sposéb zwigzane z miejscem prowadzonych
robot. Ponadto na etapie realizacji projektowanego przedsiewziecia ucigzliwosci zwigzane
z prowadzonymi pracami budowlanymi i montazowymi beda krétkotrwate, odwracalne nie
pozostawiajace trwatych sladéw w $rodowisku w zakresie akustycznym.

W wigkszosci obszaru objetego planowanym zamierzeniem, lokalizacja projektowanych
watow przeciwpowodziowych usytuowana jest na obszarach o charakterze rolnym bez
zabudowy chronionej akustycznie, jednakze w kilku miejscach projektowane walty,
usytuowane bedg blisko zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej, dla ktorych
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) wartosci
dopuszczalne poziomu hatasu dla pory dnia wynoszg odpowiednio 50 i 55 dB(A) oraz 40 45
dB(A) w porze nocy.

W celu zminimalizowania ucigzliwosci akustycznych zwigzanych z tym etapem, zostaly
zaproponowane rozwigzania, tj. m.in. ograniczenia prac do pory dziennej, zastosowanie
przenosnych ekrandw akustycznych, eliminowanie pracy maszyn na tzw. ,biegu jatowym”

Dziatania zwigzane z realizacjg przedsiewziecia skutkowaé beda wytwarzaniem
odpadow. Przestrzegane bedg ogdine zasady wynikajgce z ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
oodpadach (Dz. U. z 2016 r. poz. 1987 ze zm.), aw szczegdinosci: roboty bedag
organizowane w sposéb minimalizujacy mase powstajacych odpadéw, wytworzone odpady
bedg magazynowane w wyznaczonym, oznakowanym miejscu na zapleczu budowy
i przekazywane podmiotom prowadzacym dziatalno$é w zakresie zbierania lub
przetwarzania odpadow. Magazynowanie odpadoéw bedzie prowadzone w taki sposob
(np. w pojemnikach pod zadaszeniem, w zasiekach), aby nie dochodzito do ich
rozprzestrzeniania si¢ w $rodowisku. Masy ziemne (gleba i ziemia, w tym kamienie)
powstajace w wyniku prowadzenia prac ziemnych wykorzystane zostang do budowy i nie
beda odpadami.

Teren gminy Gorzyce, na ktérym zlokalizowane jest przedsiewziecia, charakteryzuje
si¢ brakiem urozmaicenia rzezby terenu, jest to teren typowego krajobrazu rolniczego
w obszarze nizinnym. Niemniej wystepujg tu elementy znacznie wzbogacajgce krajobraz.
Malowniczy widok tworzg doliny rzeczne Wisty i Sanu z licznymi piaszczystymi tachami,
otulone roslinnoscig tegowa, szachownicg pol uprawnych, gk i pastwisk. Licznie wystepuja
tu starorzecza i stawy z interesujgcg roslinnoscig wodng i szuwarowg. Dodatkowym
elementem wzbogacajgcym krajobraz sg zadrzewienia $rédpolne i przydomowe.
Oddziatywanie wizualne — na krajobraz wystapi w odniesieniu do terenéw bezposrednio
sgsiadujgcych z watami przeciwpowodziowymi oraz przepompownig. Na etapie realizaciji
loraz na poczatku uzytkowania watéw przeciwpowodziowych moze dojs¢ do chwilowego
niekorzystnego oddzialywania na krajobraz otoczenia. Zwigzane jest to z Koniecznoscig
wykonania prac przygotowawczych - wycinki drzew i krzewéw, jak i prac ziemnych
zwigzanych z rozbudowa watéw (przemieszczanie mas ziemnych). Po zakonczeniu waty
zostang obsiane mieszankg traw rodzimych, przez co wpiszg sie w lokalny krajobraz.
Planowane przedsiewzigcie nie bedzie zmieniaé istniejgcych waloréw krajobrazowych, gdyz
istniejagce waly przewidziane do rozbudowy sg trwalym kilkunastoletnim elementem
krajobrazu.

Biorgc pod uwage charakter planowanej inwestycji we wszystkich wariantach —
przebudowa istniejgcego obwatowania rzeki teg, ktéra nie wigze sie z bezposrednia czy
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posrednig emisjg gazéw cieplarnianych oraz dziataniami skutkujgcymi pochfanianiem Jub
zmniejszaniem gazéw cieplarnianych, ktére to dziatania pogiebiajg zmiane klimatu, nie
przewiduje sie znaczgcego wptywu watéw przeciwpowodziowych na klimat.

Jak wskazano w raporcie, na obszarze, w sagsiedztwie oraz w bezposrednim zasiegu
oddziatywania rozpatrywanego przedsiewziecia nie ma obiektow wpisanych do rejestru
zabytkéw

W ramach prowadzonego postgpowania, w dniach od 11 kwietnia 2017 . do 10 maja
2017 r., zapewniono udziat spoteczenstwa — zgodnie z art. 79 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko. Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 4 kwietnia 2017 r. znak: WOO0$.4233.4.2015.MG.51
0 przedtozonym whniosku i raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko wraz
z informacjg o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana, organie
wiasciwym do wydania decyzji oraz organie wtasciwym do wydania opinii, mozliwosciach
zapoznania sie¢ z niezbedng dokumentacja sprawy i miejscu wytozenia jej do wgladu,
mozliwo$ci i terminie skiadania uwag, z zachowaniem 30-dniowego terminu ich sktadania
i organie wtadciwym do ich rozpatrzenia, podano do publicznej wiadomosci. Zostato ono
umieszczone na tablicy ogtoszen i stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, na tablicy ogloszen i stronie internetowej Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie, w poblizu miejsca realizacji przedsiewziecia,
na tablicy ogtoszen i stronie internetowej Urzedu Gminy Gorzyce.

Podczas przeprowadzonego udziatu spoteczenstwa, do tut. Organu nie wplynety
zadne uwagi lub wnioski zwigzane z przedmiotowym przedsiewzieciem.

Przed wydaniem niniejszej decyzji strony zostaty poinformowane o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw zgodnie z art. 10 Kpa, poprzez
Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 30 maja
2017 r. znak: WOO0S.4233.4.2015.MG.60. W zwigzku z ww. Obwieszczeniem w tut. Urzedzie
zadna ze stron postgpowania nie zapoznata sie ze zgromadzong dokumentacjg, ani tez nie
wniosta uwag.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewzigcia oraz zidentyfikowaniu
jego oddziatywan na $rodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie nie
bedzie powodowaé oddziatywan transgranicznych na $rodowisko. Z tych wzgledéw nie byto
koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie oddziatywan transgranicznych,
o jakich mowa w art. 104 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
i okreslenia w tresci niniejszej decyzji uwarunkowan zwigzanych z takimi oddziatywaniami.

Z przeprowadzonego postepowania, w tym analizy catosci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie, m.in. raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, Zze realizacja i eksploatacja przedsiewziecia, przy zachowaniu warunkéw
wymienionych w sentencji niniejszej decyzji, spetnia¢ bedzie obowigzujgce standardy jakosci
$rodowiska w tym zdrowia ludzi.

Decyzji nadaje sie rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wnioskodawca, w pismie
z dnia 13 lutego 2017 r., znak: IM.403.28.1.2017 zwrdcit sie do tut. Organu o nadanie jej
rygoru natychmiastowej wykonalno$ci, ze wzgledu na ochrone zdrowia i zycia ludzkiego oraz
wazny interes spoteczny i gospodarczy. Zgodnie z art. 108 § 1 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego decyzji, od ktorej stuzy odwotanie moze byé nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, w przypadku gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone
zdrowia lub Zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed
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cigzkimi stratami bgdz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes
strony, co zachodzi w niniejszym przypadku.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci, na podstawie przepiséw przywotanych

w podstawie prawnej, orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

Integralng czescig niniejsze; decyzji jest Charakterystyka przedsigwzigcia, stanowigca
szczegbtowy opis przedsiewziecia.

W przypadku gdy realizacja planowanej inwestycji, wigzata sie bedzie z tamaniem
zakazow obowiazujgcych w stosunku do gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw objetych
ochrong gatunkowa, konieczne bedzie uzyskanie stosownych zezwolen o ktérych mowa
w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia z 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz.
2134 ze zm.).

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska  za posrednictwem  Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Zatgcznik do decyzji:

- Charakterystyka przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

)
Wojciech Wdowik
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja;

1.
2.

Dyrektor Podkarpackiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie, ul. Hetmanska 9, 35-959
Rzeszéw — dostarczono za posrednictwem platformy ePUAP

Strony postepowania w trybie art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacii
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko za posrednictwem Urzedu Gminy Gorzyce — dostarczono za posrednictwem platformy
ePUAP

Do wiadomosci:

1.

2.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu ~ dostarczono za posrednictwem platformy
ePUAP
WOOS; aa
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Zatgcznik Nr 1

WO00S.4233.4.2015.MG.65

Charakterystyka przedsiewziecia

»Leg IV — rozbudowa lewego watu rzeki w km 0+082-5+030 na terenie gm. Gorzyce
oraz prawego watu w km 0+000-5+236 na terenie gm. Gorzyce”

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne polega¢ bedzie na zabezpieczeniu doliny
rzeki teg przed powodzig. Obejmowaé bedzie rozbudowe istniejgcych watéw
przeciwpowodziowych — wat lewy w km 0+082-5+030 oraz wat prawy 0+000-5+236.
Realizacja inwestycji zaktada rozbudowe watéw przeciwpowodziowych w strone zawala,
a tam gdzie to niemozliwe (m.in. z powodu bliskiej zabudowy) — w strone miedzywala oraz
podwyzszenie watéw o ok. 0,4 — 1,6 m, w celu dostosowania ich parametréw do Il klasy
waznosci budowli hydrotechnicznych. Na potrzeby przedsiewzigcia zajety zostanie obszar
istniejacych watdéw przeciwpowodziowych wraz z terenem przylegtym. Potrzeba realizacii
przedsigwzigcia wynika z koniecznoéci ochrony przeciwpowodziowej terenéw potozonych
w bliskim sgsiedztwie tegu. Sg to gtéwnie grunty wykorzystywane rolniczo oraz zabudowa
mieszkaniowa.

Modernizacja watu lewego rozpocznie sie w jego km 0+082 (potgczenie
z obwatowaniem realizowanym w zakresie innego projektu), a skonczy sie w km 5+030,
poprzez dowigzanie do korony drogi dojazdowej na most Gorzyce-Orliska (za mostem
rowniez ciggng sig waty). Wysoko$¢ watu po rozbudowie wynosita bedzie 4,5 — 6 m (réznica
wysokosci pomigdzy watem projektowanym a istniejacym 0,4 — 1,6 m). Wat ten rozbudowany
zostanie niemal na catej swojej diugosci w strone zawala. Umozliwi to wykorzystanie
istniejacej przestony pionowej, co znaczgco ograniczy zakres prac w miedzywalu. Wyjatkiem
bedg miejsca potgczenia korony watu z mostem w ciggu drogi krajowej E77 oraz drogg nr
100130R ,Gorzyce-Orliska”, gdzie wat podwyzszony zostanie w osi. Szeroko$é korony
rozbudowanego watu bedzie wynosita 3 — 5 m, a szerokos¢ tawki ok. 4 m. Nachylenie skarp
1:2,5 — 1:3. Nowa przestona pionowa wykonana bedzie w miejscach przebudowywanych
obiektéw melioracyjnych jak $luza, przyczétki wylotowe z przepompowni, czy potaczenia
walu z istniejgcy infrastrukturg drogows. Brak poszerzenia watu w strone odwodna uchroni
znajdujgce sie w miedzywalu, blisko skarpy, cenne przyrodniczo obszary i zaglebienia
terenu. Na catej dilugosci watu planuje sie wykonanie, w miejscu istniejgcego, drenazu
palczastego w odstgpach ok. 20 m w celu odprowadzenia wod z korpusu watu w okresach
diugotrwatych wezbran. W celu zapewnienia prawidtowego odptywu wéd do Legu udrozniony
(odmulenie, oczyszczenie i poprawa niwelety dna) zostanie réow odprowadzajgcy o dtugosci
ok. 126 m. Umocniony zostanie poczatek i koniec rowu oraz skarpa brzegu lewego rzeki w
miejscu wlotu rowu. Réw nie zmieni swojej obecnej trasy, nie zmienig sie rowniez parametry
przekroju poprzecznego (szeroko$¢ dna ok. 1 m i nachylenia skarp 1:2). W celach
konserwacji rowu, z jego prawej strony, pozostawiony bedzie pas o nawierzchni trawiastej
szerokosci ok. 2 m.
Przebudowana bedzie istniejaca przepompownia melioracyjna w tym m.in.: kanat doptywowy,
zbiornik wyréwnawczy, wylot do kanatu odplywowego, kanat odplywowy do rzeki teg,
rurociagi ttoczne; wymienione zostang pompy, a budynek bedzie wyremontowany. W ramach
zadania konieczna jest rozbiorka odcinka watu w km ok. 1+214 — 1+242 oraz wykonanie
tymczasowego kanatu odptywowego przechodzacego przez wat. Po wykonaniu budowli
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wylotowej oraz wymiany rurociggéw tlocznych korpus watu na tym odcinku zostanie
odbudowany (nachylenie skarpy odpowietrznej 1:1,7, odwodnej 1:2,5). Skarpa odpowietrzna
zostanie umocniona azurowymi plytami betonowymi. Wat od strony odwodnej zostanie
uszczelniony przestong skarpowg w postaci foli lub bentomaty. Przestona skarpowa zostanie
pofaczona z przestong pionowg zlokalizowang w stopie watu. Po uprzednim rozebraniu
rurociggow tlocznych beda zainstalowane nowe, o diugosci dostosowanej do wysokos$ci
rozbudowanego watu. W osi watu wykonana bedzie przestona uszczelniajgca przejscie
rurociggow przez wat w postaci muru zbrojonego stalg. Istniejacy wylot rurociggéw ttocznych
do kanalu odplywowego zostanie rozebrany i =zastgpiony nowym. Wylot zostanie
uszczelniony do gtebokosci 10 m p.p.t. Row odptywowy z przepompowni (km 1+235 walu
lewego) zostanie, w swym poczatkowym odcinku na diugosci ok. 5 m, umocniony ptytami
typu krata, natomiast w dalszej cze$ci materacem siatkowo-kamiennym na skarpach oraz
narzutem kamiennym wzajemnie klinowanym w dnie. Materac podparty zostanie rzgdem
palisady drewniane;j

Niemal na catej diugo$ci obwatowania zaplanowano przekrdj z tawkg od strony zawala, na
ktérej znajdowac sie bedzie droga o nawierzchni tluczniowej, z wyjatkiem odcinkéw 0+082 —
0+150, 1+160 — 1+270 oraz 4+530 — 5+030, gdzie wat lewy nie bedzie posiadac tawki. Droga
z kruszywa tamanego poprowadzona zostanie korong obwatowania. Na ostatnim z odcinkéw
zabieg ten uchroni ok. 4 m pasa zieleni, tj. mtodego lasu przed wycinka.

Konieczna bedzie takze rozbiérka istniejgcego muru oporowego i fundamentow.

Modernizacja walu prawego rozpocznie sie w km 0+000, a zakonczy w km 5+236,
poprzez dowigzanie do korony mostu Gorzyce-Orliska. Podobnie jak wat lewy znajduje sie
on w ciggu istniejacego obwatowania. Wysoko$¢ watu po rozbudowie wynosita bedzie 3,5 —
5,56 m (réznica wysokoéci pomiedzy watem projektowanym a istniejacym 0,5 — 1,4 m). Wat
ten rozbudowany zostanie niemal na catej swojej diugoséci w strone miedzywala, ze wzgledu
na brak mozliwosci rozbudowy w strone zawala. Pozwoli to zachowa¢ istniejgcg droge na
tawce obwatowania oraz rowy odprowadzajace wody do $luz. Na zawalu znajdujg sie takze
starorzecza tegu, ktére pozostang w stanie nienaruszonym. Wyjatkowo wat rozbudowany
zostanie w osi, w miejscach potgczenia walu z dwoma mostami. Szerokos¢ korony
rozbudowanego watu bedzie wynosita 3 — 4,5 m, a szerokos¢ fawki ok. 4 m. Nachylenie
skarp 1:2,5 — 1:3. Na catej dlugosci prawego watu wykonana bedzie pionowa przestona
przeciwfiltracyjna przy stopie skarpy odwodnej. Na skarpie zawala, pod drogg powodziowa,
w miejscu istniejacego zaplanowano drenaz palczasty w odstepach ok 20m w celu
odprowadzenia wod z korpusu walu w okresach dtugotrwatych wezbran. Dodatkowo w km
1+030 — 1+055 oraz 1+130 — 1+200 projektuje sie od strony zawala $cianki szczelne
w formie grodzic stalowych (do gtebokosci 5 m p.p.t.), odcinajgcych filtracje wsteczng od
starorzecza.

Przebudowane bedg $luzy watowe w: km 0+965, km 1+605 i km 2+087. W celu zapewnienia
prawidtowego odptywu woéd do tegu udroznione (odmulenie, oczyszczenie i poprawa
niwelety dna) zostang rowy odprowadzajgce o dtugosci odpowiednio: 24 m, 230 m,
a w przypadku $luzy w km 2+087 row zostanie czesciowo przeniesiony na odcinku ok. 40 m.
Umocnione zostana: poczgtek i koniec rowéw oraz skarpa brzegu prawego rzeki
w miejscach wlotu rowéw. Nie zmienig sie parametry przekroju poprzecznego tych rowdw.
W celach konserwacji, przy kazdym z nich, pozostawiony bedzie pas o nawierzchni
trawiastej szerokosci ok. 2 m.

Przebudowany zostanie zelbetowy przyczétek wylotowy z oczyszczalni $ciekéw w km 3+840
watu prawego. Wymienione i wydluzone zostang rurociggi poczawszy od budynku
oczyszczalni, konczge na nowym przyczétku. Zmianie nie ulegng istniejgce rzedne wylotu.
Umocnione zostang skarpy nowego obwatowania nad rurociggami plytami typu krata na
odcinku ok. 27,5 m. Zaprojektowano przejazd nad przyczotkiem w migdzywalu oraz schody
skarpowe. Udrozniony i czesciowo przeniesiony zostanie réw odprowadzajgcy wody
z oczyszczalni o diugosci ok. 26 m, poprawiona bedzie niweleta dna, przewiduje sie jego
odmulenie i oczyszczenie. Dno rowu, w jego poczatkowym odcinku, poszerzone begdzie do
ok. 8,8 m w celu potgczenia z nowym przyczétkiem. Umocniony zostanie jego poczatek
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ptytami typu krata na dt. ok. 5 m, natomiast dalsza cze$¢ materacem siatkowo-kamiennym
na skarpach oraz narzutem kamiennym wzajemnie klinowanym w dnie. Materac podparty
zostanie rzedem palisady drewnianej. W ten sam spos6b umocniona zostanie skarpa brzegu
prawego rzeki teg w miejscu potgczenia rowu z rzekg po ok. 10 m w gére i w dét cieku
w celu zachowania stabilnoéci dna i skarp. Zaplanowano réwniez pozostawienie pasa
o szerokosci ok. 3 m po lewej stronie rowu, stuzgcego jego konserwaciji.

Wat prawy posiadaé bedzie ciag komunikacyjny (droga o nawierzchni bitumicznej) po
koronie, bgdz tawce. Na odcinku 3+570 — 3+970 droga poprowadzona zostanie po koronie
walu, w pozostatej czesci po tawce. Na catej diugosci drogi bitumicznej zaplanowano
7 mijanek drogowych. Celem zabezpieczenia istniejgcej drogi bitumicznej, w km 1+648-
1+740 walu prawego, tj. przy potaczeniu watu z mostem drogi krajowej E77 wykonany
zostanie mur oporowy w formie grodzicy stalowej w oczepie zelbetowym. Grodzica zabita
zostanie na gt. ok. 2 — 4 m. Mur ten podpierat bedzie podniesiong skarpe odpowietrzng
w miejscu rozbudowy obwatowania w osi.

Aby zapewni¢ odwodnienie terenu zawala, zaprojektowano rowy przywatowe. Do $luzy w km
0+965 watu prawego odprowadzat bedzie wody réw od km 0+500 do km 1+450 watu.
W wiekszoéci trasy bedzie to odtworzony réw istniejgcy. Do $luzy w km 2+087 watu
odprowadzat bedzie wody odtworzony, istniejgcy row w km 1+890 — 2+450 watu. W ciggach
komunikacyjnych wykonane bedg przepusty na tych rowach. Nie zmienig si¢ parametry
przekroju poprzecznego istniejgcych rowdw — szeroko$¢ w dnie ok.0,5 m i nachylenie skarpy
1:2'i 1:2,5. Poprawiona zostanie spadkowa niweleta dna. Sluza w km 1+605 walu prawego
obecnie odprowadza wody istniejgcym rowem — nie jest to row przywatowy.

W zawigzku z realizacjg prac wykonane beda umocnienia skarp brzegbw tegu na
dtugoéci maksymalnej do 10 m w gére i w dot rzeki w miejscach wprowadzenia rowow.

Przebudowa watéw spowoduje konieczno$é przebudowy przepustéow watowych (w km
1+006 watu lewego oraz w km 0+965, 1+605 i 2+087 walu prawego ), co nie wigze sig ze
zmiang rzednych ich wlotéw i wylotdw. Wykonane bedg nowe, zelbetowe przyczotki sluz
wraz z klapa zwrotng od strony miedzywala oraz kratami od strony zawala. Elementy $luz
(przyczofki, rurocigg) wykonane zostang pod ostona grodzic stalowych wbijanych na
gtebokosé ok. 6 m, ktére po ukonczeniu prac w tym rejonie, zostang docigte do rzednych
przestony watu i stanowi¢ bedg doszczelnienie samego przepustu watowego. W obrebie $luz
zaprojektowano: przejazd nad przyczétkiem od strony miedzywala, plac (ok. 35 m?) na stacje
pomp w okresie wezbran od strony zawala, zelbetowg rynne zrzutowg na skarpie odwodnej
oraz schody skarpowe.

Wzdiuz obwatowah wykonane zostang drogi przywatowe o nawierzchni trawiastej,
szerokosci ok. 3m. Zostaly one zaplanowane w taki sposéb, aby nie ingerowac
w zagtebienia terenowe lub starorzecza w migdzywalu/zawalu. W takich miejscach bedg one
przerwane, natomiast dojazdom na drugg strone stuzy¢ bedg przejazdy watowe.

W miejscach istniejgcych rowdw, zagtebien lub starorzeczy, gdzie skarpa odwodna
lub odpowietrzna bedzie potencjalnie czesto narazona na zmienne wahania poziomu
zwierciadta wody, projektuje sie dodatkowe jej zabezpieczenie w formie narzutu
kamiennego.

Modernizacja obwatowania wymaga wykonania przeston przeciwfiltracyjnych do
gtebokosci 10 m od strony miedzywala, szczegdinie na wale prawym. Po wykonaniu
przeston korpus obwatowania od strony odwodnej zostanie uszczelniony za pomoca foli.

Na obu odcinkach watéw przebudowane zostang przejazdy watowe, ich nawierzchnie
beda tluczniowe. Wszystkie zjazdy z korony na miedzywale bedg mie¢ kierunek zgodny
z kierunkiem przeptywu wody w rzece. Przebudowana zostanie takze w razie potrzeby
istniejgca infrastruktura techniczna. Istniejace sieci uzbrojenia terenu (gazowa, elekiryczna),
kolidujgce z przedmiotowg inwestycja, zostang przebudowane lub zabezpieczone.
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Skarpy watow, po przebudowie, zostang obsianie mieszankami traw rodzimych.
Zabiegi zwigzane z utrzymaniem watdéw obejmowaé bedg ich koszenie. Przez okres
minimum 5 lat od zakonczenia budowy teren przedsiewziecia bedzie kontrolowany pod
katem pojawiania si¢ obcych gatunkéw roslin inwazyjnych i w przypadku ich pojawienia sie,
na podstawie wynikéw nadzoru botanicznego, podejmowane bedg dziatania majgce na celu
ich usuwanie

W fazie realizacji zostang zajete tereny na zaplecza budowy na zawalu. Do transportu
na potrzeby realizacji planowanej inwestycji wykorzystana bedzie sie¢ istniejgcych drog,
awrazie koniecznosci wykonane zostang drogi tymczasowe utwardzone plytami
zelbetonowymi o szerokoéci ok. 3 m. Po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia naprawione
zostang drogi dojazdowe, a teren uporzadkowany iprzywrécony do stanu zgodnego
Z przeznaczeniem.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

)

Wojciech Wdowik
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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