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1. Zakres przedmiotu zamówienia. 

 

W dniu 14 października 2020 r. Inspektor Wojewódzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego  

w Szczecinie w obecności przedstawiciela Nadzoru Wodnego w Szczecinie, przeprowadził kontrolę 

utrzymania i użytkowania wału przeciwpowodziowego Trzebież – rzeka Karpinka, o długości 5,235 km. 

Z czynności kontrolnych został sporządzony protokół nr 245/2020 (załącznik nr 1). Natomiast 

postanowieniem znak: WIK.7741.20.2020.AP z dnia 07.12.2020 r. (załącznik nr 2) nałożono na tutejszy 

Zarząd Zlewni obowiązek dostarczenia ekspertyzy stanu technicznego wału przeciwpowodziowego 

Trzebież – rzeka Karpinka, o łącznej długości 5,235 km (odcinek: Trzebież – Uniemyśl – długość 2,335 

km; Uniemyśl – rzeka Karpinka – długość 1,900 km; wał wsteczny nad rzeką Karpinką – długość 1,000 

km) zlokalizowanego w obrębach Trzebież i Uniemyśl, gm. Police, powiat policki wraz z określeniem 

zakresu prac mających na celu usunięcie stwierdzonych nieprawidłowości (w formie przedmiaru  

i kosztorysu inwestorskiego). Ponadto, jeśli z ekspertyzy będzie wynikało, że uszczelnienie wału jest 

niezbędne, to należy w niej określić na jakich odcinkach wału i w jaki sposób należy je wykonać. 

Dodatkowo, ekspertyza winna określić czy konieczne jest zabezpieczenie skarp wału przed zwierzętami 

ryjącymi (jeśli tak to należy podać sposób wykonania tych zabezpieczeń), bowiem ten rodzaj uszkodzeń 

jest rokrocznie usuwany podczas prac konserwacyjnych. Konieczne jest przedłożenie Zamawiającemu 

przynajmniej 2 wariantów wykonania ewentualnych uszczelnień i zabezpieczeń. 

 

2. Charakterystyka obiektu. 

 

Przedmiotowy wał przeciwpowodziowy zlokalizowany jest w gminie Police. Lokalizacja wału 

przedstawiona jest poglądowo w załączniku nr 3, natomiast dane charakterystyczne wału, określające 

szczegółowo jego konstrukcję i parametry oraz inne dane zawarte są w załączniku nr 1. 

 

3. Zdolność techniczna i kwalifikacje zawodowe. 

 

Wykonanie ekspertyzy powinno być opracowane i sporządzone przez osobę lub osoby posiadające 

uprawnienia budowlane do projektowania w specjalności inżynieryjnej hydrotechnicznej oraz 

spełniające warunki art. 12 ust. 7 ustawy Prawo Budowlane. Zamawiający, określając wymogi  

w zakresie posiadanych uprawnień budowlanych wymaga uprawnień w rozumieniu ustawy z dnia  

7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r. poz. 11, 234 z późn. zm.) oraz Rozporządzenia Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju z dnia 11 września 2014 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych  



 

w budownictwie (Dz. U. 2014 r. poz. 1278). Zamawiający zaakceptuje uprawnienia budowlane 

odpowiadające wymaganym uprawnieniom, które zostały wydane na podstawie wcześniej 

obowiązujących przepisów oraz odpowiadające im uprawnienia wydane obywatelom państw 

Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz Konfederacji Szwajcarskiej, z zastrzeżeniem art. 12 a oraz 

innych przepisów ustawy Prawo budowlane oraz ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania 

kwalifikacji zawodowych nabytych w państwach członkowskich Unii Europejskiej (Dz. U. z 2016 r. poz. 

65). Na podstawie art. 104 ustawy Prawo budowlane osoby, które przed dniem wejścia w życie ustawy, 

uzyskały uprawnienia budowlane lub stwierdzenie posiadania przygotowania zawodowego  

do pełnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, zachowują uprawnienia  

do pełnienia tych funkcji w dotychczasowym zakresie. Zakres uprawnień budowlanych należy 

odczytywać zgodnie z treścią decyzji o ich nadaniu i w oparciu o przepisy będące podstawą ich nadania. 

Ponadto, zgodnie z art. 12a ustawy Prawo budowlane samodzielne funkcje techniczne  

w budownictwie, określone w art. 12 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, mogą również wykonywać osoby, 

których odpowiednie kwalifikacje zawodowe zostały uznane na zasadach określonych w przepisach 

odrębnych. 

 

4. Wymagania dotyczące dokumentacji. 

 

Cała dokumentacja powinna być wykonana w wersji papierowej (4 egz.) i w wersji elektronicznej  

(2 egz.) na płytach CD lub DVD w postaci plików *.jpg lub *.pdf, oraz wersji edytowalnej (Word, Excel, 

*.dwg, *.ath, *.rds7) wraz z oświadczeniem o zgodności z obowiązującymi przepisami oraz 

wskazaniami Zamawiającego. 

 

5. Termin realizacji przedmiotu zamówienia. 

 

 rozpoczęcie: od daty podpisania umowy  

 zakończenie: do dnia 10 czerwca 2021 r. 

 

6. Załączniki 

1) Protokół nr 245/2020 z dnia 14.10.2020 r. z czynności kontrolnych 

2) Postanowienie znak: WIK.7741.20.2020.AP z dnia 07.12.2020 r. 

3) Mapa poglądowa wału przeciwpowodziowego 

 



Szezecin, dnia 14 pazdziernika 2020 r.
 

WOJEWODZKI INSPEKTORAT
NADZORU BUDOWLANEGO

w Szczecinie
ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

tel. (fax ) - (91) 43-03-250

PROTOKOE NR 245/2020

z ezynnosci kontrolnych dokonanych przez inspektor6w Wojewédzkiego Inspektoratu Nadzoru

Budowlanego w Szezecinie w zakresie utrzymania i uzytkowania obiektu budowlanego
Podstawa prawna:art. 81a, ustawy z dnia lipca 1994 roku: Prawo budowlane

(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 1333, ze zmianami)

a
e . Data kontroli: 14 pazdziernika 2020r.

2. Nazwa kontrolowanego obiektu budowlanego: obiekt nr 3 - wat przeciwpowodziowy Trzebiez —

rzeka Karpinka, o dlugosci 5,235 km
3. Lokalizacja obiektu budowlanego: dziatka nr: w ksiqgzce obiektu budowlanego nr ewidencyjne

grunt6w wpisano oléwkiem brak nazwy obrebu, gminy (wpis nie odzwierciedla stanu

faktyeznego)
4. Whasciciel (zarzqdca) obiektu budowlanego: Skarb Panstwa (zarzqdca - Patistwowe

Gospodarstwo Wodne WodyPolskie Zarzad Zlewni w Szczecinie ul. Teofila Firlika 19,
71-637 Szczecin)

5. Kontrole przeprowadzili przedstawiciele Wojewédzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego

w Szezecinie:

1. Andrzej Palka —starszy inspektor nadzoru budowlanego

w obecnosci przedstawiciela WiaSciciela (Zarzqdcy):

1. Andrzej Marciniak — Kierownik Nadzoru Wodnego w Szczecinie — pemomocnik

Patistwowego Gospodarstwa Wodnego WodyPolskie

6. Dane charakteryzujace obiekt budowlany:
a) konstrukcjai parametry obiektu:
W korpus walu wbudowanezostaly grunty spoiste — piaski gliniaste i gliny, ponizej
ktérych wystepuja nasypy zbudowane z gruntéw sypkich tj. piaskéw préchniczych
ipiaskéw drobnych oraz gruntéw organicznych — namuldow i torfow. Grunty rodzime

w podiozu to torfy i namuly.

A) odcinek Trzebiez — stacja pomp Uniemysl km 0+000 — 2+335
- Klasa watu TIT
- diugosé 2,335 km,
- Srednia wysokosé walu 1,40 m,
- Srednia szerokosé korony 2,50,

- Srednie nachylenie skarpy odwodnej 1:2,
- Srednie nachylenie skarpy odpowietrznej 1:1,5,

- niweleta korony walu 1,9 m n.p.m.
B) odcinek stacja pomp Uniemysl — rzeka Karpinka 2+335 — 4+235

- klasa walu IV
- diugosé 1,900 km
- Srednia wysokoSé walu 1,60 m,

- Srednia szerokosé korony 3,50,

- Srednie nachylenie skarpy odwodnej 1:2,

- Srednie nachylenie skarpy odpowietrznej 1:1,5,
- niweleta korony walu 1,9 —2,0 m n.p.m.
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C) odcinek wat wsteczny nad rzeka Karpinka 4+235 — 5+235

- klasa walu IV
 = diugosé1,000km

- Srednia wysokosé walu 2,00 m,

- Srednia szerokosé korony3,0,
- Srednie nachylenie skarpy odwodnej 1:1,5,

- Srednie nachylenie skarpy odpowietrznej 1:1,5,
- niweleta korony walu 2,0 m n.p.m.
Wzdluz calego walu droga gruntowa.

b) data budowy (pozwolenie na uzytkowanie): przed 1945r.
pozwolenie wodno prawne (organ wydajacy, data, znak decyzji, data obowiazywania):
nie okazano w dniu kontroli — brak w dokumentach dolaczonych do ksiqzki obiektu.

Pozwolenia wodno prawne zostaly przeslane do WINB w Szczecinie e’mailem dnia 20
pazdziernika 2020 r. i zostaly dolaczonew tej postaci do akt sprawy WIK.7741.20.2020.
c) data przebudowy (odbudowy)i zakres:

- odcinek Trzebiez — Uniemysl — odbudowa walu przeciwpowodziowego w km 0+000
— 24335 — 2013 r.

- odcinek - wal lewy nad rzekq Karpinka — przebudowa walu przeciwpowodziowego
w km 4+235 — 5+235 —- 2011 r.

d) data ostatniego remontu i zakres: brak

7. Okresowakontrola wiasna(co najmniej raz w roku) wiasciciela lub zarzadcy:
a) polegajaca na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnosci elementéw budowlii instalacji

narazonych na szkodliwe wplywy atmosferycznei niszczace dziatanie czynnikéw wystepujgcych
podczas uzytkowania obiektu [art. 62 ust. 1 pkt. 1 lit.1] :

ostatniej kontroli dokonano (data) : 04.12.2018 r. — protok6} bez numeru

kontrole przeprowadzit (uprawnienia, przynaleznosé do izby samorzadu zawodowego,termin
waznosci zaswiadczenia: Pawel Blazer, uprawnienia nr ZAP/0201/PBH/15 do projektowania w
specjalnosci inzynieryjnej hydrotechnicznej bez ograniczen, Zachodniopomorska Okregowa
Izba Inzynier6w Budownictwa, ZAP/BH/0073/16.

wyniki (wnioski):

A Nieprawidtowosci, ktére moga powodowaé lub powodujq zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi
bezpieczefistwa mienia badz srodowiska, a w szezeg6lnosci katastrofe budowlang.........
- 0+454 —0+460 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 0+464 — 0+470 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 0+488 — 0+497 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 0+550 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 1+020 — 1+046 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 1+980 — 1+989 - wyrwaw skarpie odwodnej.

B Nieprawidtowosci inne - brak
Korpus watu przeciwpowodziowego wykoszony. Na odcinku Trzebiez — stacja pomp Uniemysl
stwierdzono rozlegte erozyjne wyrwy w skarpie odwodnej walu. W przypadku braku zabudowy
wyrtw, postepujaca erozja wiatrowa i wodna moze doprowadzié do uszkodzenia korpusu walu.
Ponadto stwierdzono lokalnie wystepujace w korpusie walu jamy bobrowe. Odcinek watu
wstecznego przy rzece Karpinka podciety przy stopie skarpy odwodnej wskutek erozji.

Nie stwierdzono filtracji przez korpus watu i pod jego podstawa.

Obiekt budowlanynie nadaje sie do dalszego uzytkowania zgodnie z obowiqzujgcym
pozwoleniem wodno prawnym.Stan techniczny obwalowania na odcinku Trzebiez — stacja
pomp oceniono jako nieodpowiedni. Odcinek stacja pomp Uniemysl rzeka Karpinka — stan
dostateczny.

zalecenia wykonano: tak/nie — (protokétz kontroli rocznej nr 3/2017 z dnia 17.09.2017 r.)

— brak zalecen.

  



 

b) polegajqca na sprawdzeniu stanu technicznej sprawnosci instalacji i urzadzen stuzqcych ochronie
Srodowiska [art. 62 ust.1 pkt. 1 lit. b)]:obiekt nie jest wyposazony w urzadzenia sluzace
 

ochronie srodowiska

c.1) instalacji gazowych [art. 62 ust. 1 pkt. 1 lit.c)] nie dotyezy

c.2) przewodow kominowych (dymowych,spalinowych,i wentylacyjnych) [art.62 ust.1 pkt.1 lit.

c]

nie dotyczy

d) okresowej, co najmniej dwa razy w roku (art. 62 ust 1 pkt 3) , w terminach do 31 maja oraz do

30 listopada w przypadku budynk6w o powierzchni zabudowy przekraczajacej 2000 m? oraz
innych obiektéw budowlanych o powierzchni dachu przekraczajacej 1000 m’: nie dotyezy

. Okresowa wiasna kontrola (co najmniej raz na 5 lat) wtasciciela lub zarzadcy budowili:

a) polegajaca na sprawdzeniu stanu sprawnosci technicznej i wartogci uzytkowej catego obiektu
budowlanego, estetyki obiektu oraz jego otoczenia [art. 62 ust. 1 pkt. 2)] : ostatniej tego rodzaju
kontroli dokonano (data) : 12.11.2019 r. kontrole przeprowadzit (uprawnienia, przynaleznos¢ do
izby samorzadu zawodowego, termin waznosci zaSwiadczenia): Pawel Blazer, uprawnienia nr
ZAP/0201/PBH/15 do projektowania w specjalnosci inzynieryjnej hydrotechnicznej bez
ograniczen, Zachodniopomorska Okregowa Izba Inzynier6w Budownictwa,
ZAP/BH/0073/16.

wyniki (wnioski):

A Nieprawidtowosci, ktére moga powodowaé lub powodujq zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi
bezpieczenstwa mienia badz srodowiska, a w szczegdlnosci katastrofe budowlang...

Kilometraz watu: (zachowano kilometraz zgodnie z zapisem z protokolu pi¢cioletniego —
faktycznie kazdy wynik powinien byé skorygowany 0 okoto 200 m — dotyezy pkt A i B)

- 0+376 - dziura bobrowa w skarpie odwodnej,,
- 04391 - podmyta skarpa odwodna,
- 0+411 - podmyta skarpa odwodna(h = ca. 60 cm),
- 0+435 - dziura w koronie 0 gtebokosci 60 cm,
- 0+480 - wyrwaw koronie i w skarpie odwodnej,
- 0+561 - wyrwa w skarpie odwodnej,
- 14427 — 1+441 - podmyta skarpa odwodna,
- 14937 — 14+944 - wyrwa w skarpie odwodnej (L = 7m),
- 2+651 - gleboka dziura bobrowa w koronie walu,
- 3+180 —3+360 - zanizona i pofatdowana korona walu (L = 180 m),
- 34+341 - dziura w koronie,

- 3+440 - dziura w koronie i skarpie odwodnej,

- 34453 - gleboka dziura w skarpie odpowietrznej i pod watem,
- 44093 - dziura bobrowaw skarpie odwodnej,
-44111 - dziura bobrowa w skarpie odwodnej,
- 44185 - dziura bobrowa w skarpie odwodnej,

- 44200 - dziura bobrowaw skarpie odwodnej,
- 44262 - dziura bobrowa w skarpie odwodnej,

- 44306 — 44311 - brak darni na skarpie odwodnej (L=5 m).
SzczegdInym zagrozeniem dla uzytkowania walu przeciwpowodziowego jest niekontrolowana
filtracja wody przez jego korpus i podtoze pod nim. Wal przeciwpowodziowy w miejscach
stwierdzonych wyrw jest szczegolnie narazony na zjawiska sufozyjne, ktérych konsekwencja moze
byé przerwanie walu przeciwpowodziowego przy wystapieniu wysokich standw wody w Zalewie
Szczeciriskim. Szczegélne zagrozenie dla statecznosci walu Stawarza gigboka jama wykonana przez
bobry w korpusie walu w km 3+453. Wjamie stwierdzono wystepowanie wody.

B Nieprawidtowoéci inne
Kilometraz watu
- 0+045 —0+175 - korona zryta przez dziki (L = 130 m),

- 0+600 — 0+650 - korona zryta przez dziki (L = 50 m),

3 oemed



- 1+000 — 1+100 - korona zryta przez dziki (L = 100 m),

- 14303 — 14320 - korona zryta przez dziki (L = 17 m),
 

9.

10.

11.

- 44813—44874 - Korona zryta przez dziki.

Szczegdlnym zagrozeniem dla uzytkowania walu przeciwpowodziowego jest niekontrolowana
filtracja wody przez jego korpus i podtoze pod nim. Wal przeciwpowodziowy w miejscach
stwierdzonych wyr jest szczegélnie narazony na zjawiska sufozyjne, ktérych konsekwencjqa moze

byé przerwanie walu przeciwpowodziowego przy wystapieniu wysokich standw wody w Zalewie
Szezecinskim. Szczegdélne zagrozenie dla statecznosci walu Stawarza gleboka jama wykonanaprzez
bobry w korpusie watu w km 3+453. Wjamie stwierdzono wystepowanie wody.

Zalecenia wynikajqce z kontroli:

- koniecznajest pilna zabudowa jamy wykonanej przez bobry w korpusie walu w km 3+453,
- zaleca si¢ wykonanie odbudowy walu przeciwpowodziowego poprzez zabudowe dziur i wyrw
w jego korpusie oraz zabezpieczenie jego skarp przed zwierzetami ryjqcymi,

- zaleca sie wykonanie uszczelnienia korpusu watu przeciwpowodziowego w celu ograniczenia

cisnienia filtrujgcej] wody.

wyniki (wnioski) : obiekt budowlany nie nadaje sie do dalszego uzytkowania zgodnie
z obowiazujacym pozwoleniem wodno-prawnym. Stan techniczny obwalowania oceniono
jako nieodpowiedni.

zalecenia wykonano : tak/nie — (protokol z kontroli rocznej z dnia 29.11.2018 r. — nie
wykonano

b) potwierdzenie badania instalacji elektrycznej [art. 62 ust. 1 pkt. 2] w zakresie stanu sprawnosci

polgczen, osprzetu, zabezpieczen i Srodkéw ochrony od porazen, opornosciizolacji przewod6w
oraz uziemien instalacji i aparatow: nie dotyczy (brakinstalacji).

c) badanie instalacji piorunochronnej w zakresie stanu sprawnosci polaczen, osprzetu oraz uziemien

instalacji i zabezpieczen [art.62 ust. 1 pkt. 2] - nie dotyezy (brakinstalacji).

Ksiazka obiektu budowlanego[art. 64]

Osoba upowazniona do dokonywania wpiséw do ksiqzki obiektu: pani Elzbieta Gorecka
(upowaznienie z dnia SZ.Z00.4.0121.8.2020.AZ z dnia 17.09.2020r.).
Uwagi do ksiazki obiektu: nie sq uzupelnione dane identyfikacyjne obiektu tj. nr ksiegi
wieczystej, ur ewidencyjne gruntéw, na ktérych zlokalizowany jest wal (str 1), od dnia

zalozenia ksiqzki obiektu nie jest prowadzony spis dokumentacji do niej dolgczonej (str 4

i5). Podczas niniejszej kontroli oméwiono sposéb prowadzenia ksiqzki obiektu.

Dokumentacja powykonaweza [art. 63: W dokumentach dolaczonych do ksiqzki obiektu
budowlanego (walu przeciwpowodziowego Trzebiez — rzeka Karpinka) znajdujq si¢ rysunki
powykonaweze (wykonane w maju 1995 r.) odbudowy odcinké6w ww. walu

przeciwpowodziowego,o tacznej dlugosci 425 m.

Ustalenia dokonane w toku czynnosci kontrolnych:
W dniu 14 pazdziernika 2020 r. wiatr w porywach osiagal predkosé do 75 km/godz

ipowodowal wzrost stanu wody w Zalewie Szczecifiskim. Korona iskarpy walu
przeciwpowodziowego (wlasciwie na calej diugosci) byly porosniete trawq i miejscowo

trzcina. Ww.zjawiska utrudnialy wykonanie rzetelnej oceny obiektu.

Niezaleznie od powyzszego, na odcinku Trzebiez — stacja pomp Uniemysl, nie stwierdzono
wyraznych odksztatcen korpusu walu oraz zapadlisk na koronie walu. Na calej dlugosci tego
odcinka walu zaobserwowanonatomiast Swieze Slady buchtowania dzikéw na koronie.

Stwierdzono natomiast, ze do dnia kontroli nie uzupelniono podmytej skarpy odwodnej walu
w km 1+427 — 1+441 oraz nie zasypano wyrwy w skarpie odwodnej w km 1+937 — 1+944.

Nieprawidlowosci wystepujace w tych miejscach zostaly zaliczone, podczas kontroli

piecioletniej, do nieprawidlowosci mogacych spowodowaé badz powodujacych zagrozenie

ope   



 

 

zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczeistwa mienia badz Srodowiska, a w_ szczegdlnoéci
katastrofe budowlang.
 

 12.

13,

14.

15.

16.

Na odcinku Stacja pomp UniemysI — rzeka Karpinka korona walu jest pofalowana (prawie—

na calej dlugosci) i miejscami nie trzyma poziomu. Wystepuja na niej wykroty i wyboje

prawdopodobnie spowodowane osiadaniem walu jak réwniez dzialalnosciq zwierzat
ryjacych. Swieze Slady buchtowania dzikéw wystepujq na koronie sporadycznie i punktowo.
Na odcinku walu wzdluz rzeki Karpinki nie stwierdzono wyraznych odksztalcen korpusu

walu oraz zapadlisk na koronie walu. Na koronie walu (punktowo) zaobserwowano Sswieze

Slady buchtowania dzikow.

Osoba kontrolujaca stwierdza, ze na dzieh kontroli nie zlikwidowano wszystkich
nieprawidlowosci wykazanych jako zagrazajace i wymienionych w pkt 6.1.1. protokolu

z kontroli piecioletniej z dnia 12.11.2019 r.
Ponadto nie wykonano zadnych robot zabezpieczajacych skarpy przed zwierzetami ryjacymi

oraz nie uszczelniono korpusu walu przeciwpowodziowego w celu ograniczenia cisnienia
filtrujacej wody.

Zalecenia wynikajqce ze stanu bezpieczenstwa lub dorazne: Dokonaé korekty zapiséw w ksiqzce
obiektu budowlanego w zakresie: danych identyfikacyjnych obiektu (str. 3), spisu

dokumentacji dolqczonej do ksiqzki obiektu (str. 4 i 5). Tabele dotyezace wykazu protokoléw
kontroli okresowych (rocznych i piecioletnich) prosze wypelnia¢é w sposéb omdéwiony podczas
kontroli.

1. W terminie do 15 listopada 2020 r. o uzupeinieniu ksiqzki obiektu powiadomié ZWINB
oraz przekazaé aktualne nr dzialek ewidencyjnych, na ktérych zlokalizowany jest ww.
wal.

Wyjasnienia i uwagi zgtoszone przez wiasciciela lub zarzadce:
W trakcie kontroli przedstawiciel PGW Wody Polskie pan Andrzej Marciniak wskazat

miejsca przeprowadzonych napraw korony i skarp walu (w miejscach zgodnych z wykazem
zawartym w protokole z kontroli piecioletniej z dnia 12.11.2019 r.). w miejscach tych nie
stwierdzono aktualnie nieprawidlowosci. Odnosnie ubytké6w w skarpie odwodnej

wystepujacych w km 1+427 — 1+441, 1+937 — 1+944 i poinformowal, ze zgodnie z zawarta

umowa z wykonawcq, ma on czas na ich uzupelnienie do dunia 6 listopada 2020 r.
Ponadto p. Andrzej Marciniak przekazal, ze kilometraz walu przeciwpowodziowego,
wskazujacy miejsca wystepujacych nieprawidlowosci, jest okreslony wadliwie. Wat
przeciwpowodziowy faktycznie zaczyna sie przy budynku gospodarczym zlokalizowanym na
terenie nalezacym do p. Dobosza, odleglym o okoto 200m od punktu, w ktérym wyraznie
zaznaczony jest poczatek korony walu i od ktérego zostaly rozpoczete pomiary w czasie
ostatniej okresowej kontroli piecioletniej (12.11.2019 r.).

Niniejszy protokot sporzadzono w 2 egzemplarzach.

Wykonano dokumentacje fotograficzna: tak.

Pobranow trakcie kontroli n/w zalgczniki:
1. Peomocnictwo dla Pana Andrzeja Marciniaka z dnia 5 pazdziernika 2020 r., znak:

$Z.00.4.0120.8.2020.AZ + oplata skarbowa(17 zl)
2. Upowaiznienie do prowadzenia ksiqzki obiektu budowlanego z dnia 17 wrzesnia 2020 r.,

znak: SZ.ZOO.4.0121.8.2020.AZ
. Ksiqzka obiektu (kserokopia zapisane strony) - 13 A4
. Fotografie (+ fragment mapy) potwierdzajace wykonanie prac naprawcezych wynikajacych
z protokolu z okresowej kontroli piecioletniej z dnia 12.11.2019 r. —10 A4

. Karta ewidencyjna Nr 3 W — wal przeciwpowodziowy Trzebiez — rzeka Karpinka — 3 A4

. Fragmenty mapz naniesionym walem Trzebiez — rzeka Karpinka — 4 A4

- Protok6l z kontroli okresowej rocznej z dnia 29.11.2018 r.
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17. Osoby uczestniczace w kontroli zapoznaly sie z klauzula informacyjng RODO dla WINB
w Szezecinie
 

Na tym protokét zakonczonoi po odezytaniu podpisano.

Przedstawiciele wiasciciela, zarzadcy Inspektorzy WINB

KIEROWNIK WOJEWO
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