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Nr sprawy: LU.ZPU.3.2811.3.2021.ES

PROTOKOL CZYNNOSCI OCENY OFERT
I WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIE]JSZE]

1. W celu udzielenia zamowienia na: ,Naprawa umocnien i zabudowa wyrw w korycie rzeki
Labunka w km 23+000-25+587 wraz z remontem umocnien stopnia w km 21+060”

przeprowadzono postegpowanie  z

zgodnie

z Regulaminem  udzielania

Panstwowym Gospodarstwie Wodnym Wody Polskie.

zamowien w

2. W dniu 09.04.2021t. opublikowano ogloszenie na stronie Platforma Zakupowa Panstwowe

Gospodarstwo Wodne Wody Polskie adres internetowy (URL): https://przetargi.wody.gov.pl

w zakladce zapytania ofertowe 1 konkursy.
3. W terminie skladania ofert, tj. do dnia 16.04.2021r. do godziny 10.00 wplynelo 5 ofert:

Inne Uwagi
Cena ofe sktadowe
Nazwa Adres y oferty
Lp. brutto .
Wykonawcy Wykonawcy (zh) podlegajace
ocenie (jesli
dotyczy)
ul. Sybirakow 6 Przekroczono
PRAKTIBUD ) 22 — 600 Tomaszow . maksymalna ceng
1. | Adam Gwizdala Lubelski 149 962,82 - 0802861 z1
Drew-Kos Dariusz | ul. Chojnicka 57A Przekroczono
2. | Rozycki 89 — 500 Tuchola 195 539,83 - maksymalna ceng
0 53 605,62 z1
Uslugi -
Melioracyjne Sasiadka 195
3. | ,MADA" Miroslaw | 22 — 448 Sulow 108 937,13 -
Przykaza
Zaklad :
Melaracyjng: ul. 11 -go Listopada
Budowlany 43
4. | "Konkret" s.c. Cios . . 135 325,46 =
v . g
Blesgle, Swacka 23 — 400 Bilgoraj
Franciszek
Przedsigbiorstwo Przekroczono
Wielobranzowe Nowy Antonin 1 maksymalna ceng
5. | ,,BUDMEL” 21 — 136 Firlej 147 177,96 05243,75 21
Ryszard Bernacki

Czlonkowie Zespolu oswiadczaja, ze nie pozostaja z wykonawcami, ktorzy zlozyli oferty, w takim

stosunku prawnym lub faktycznym, ktéry moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do ich

bezstronnosci (wypetnié niezwfocznie po otwarciu ofert).
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Podpisy czlonkow Zespolu:

/szp%f?%mﬁé‘/ﬂ/éﬂ?wéz‘w ..... <04, ba, Solielonte

ferta konawcy —————H—— nie zostal rozpatrzona z uwagi na fakt, iz nie spelnia
wy y P g > p

wymagan zawartych w zapytaniu ofertowym-——————————rrrees (wskazaé powody).
5. Czy przeprowadzono rozeznanie rynku: FAIK/NIE (jesli tak — nalezy zalaczy¢ stosowne
dokumenty).
6. Czy przeprowadzono negocjacje i w jakim zakresie: NIE
7. Czy wezwano do wyjasnien, korekt lub uzupelnien ofert i w jakim zakresie: NIE

8. Wybrano ofert¢ najkorzystniejsza sposrod wszystkich zlozonych ofert i spelniajaca wszystkie
wymagania i warunki okreslone w zapytaniu ofertowym, tj. LU.ZPU.3.2811.3.2021.ES z

dnia 09.04.2021r., zlozona przez firme¢:  Ustugi Melioracyjne ,,MADA” Mirostaw
Przykaza, zam. Sgsiadka 195, 22-448 Sutéw

9. Cena netto: 88 566,77 z1, brutto 108 937,13 zt (sfownie: sto osiem tysi¢cy dziewig¢cset
trzydzie$ci siedem zfotych 13/100).

10. Postepowanie uniewazniono (wskazac¢ powody):

Data i podpisy 16.04.202Ls.
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albo dyrektora komirki organizacyjnej w KZGW,
nadzorujqeego dang jednostie Inb
komdrke organiacying inigjiujqeq postgpowante

Dyrektora

Kostecki

DYREKTOR

Eugeniusz Daciuk



