Protokdt czynnosci oceny ofert i wyboru oferty na;korzysti{}el zé
dla postepowan o wartosci wiekszej niz 50 000.PLN netto f‘ *‘r

mniejszej niz 130 000 PLN netto.
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1.W celu udzielenia zamodwienia na: ,,Wykonanie ekspertyz st i i1}

technicznego okreslajacych przyczyny powstania uszkodzen .raz
szczegoltowego zakresu robdét budowlanych mezbednyc 4

wykonania, w celu przywrdcenia wiasciwego stanu technic: '}i
obiektéw budowlanych” w podziale na czesci: Czesé},

Wykonanie ekspertyzy technicznej Jazu Gotkéwko, Czesé 2
Wykonanie ekspertyzy Stacji Pomp Legnowo” przeprowadzo ‘D
postepowanie z zgodnie z Regulaminem udzielania zaméwxen W

R

Panistwowym Gospodarstwie Wodnym Wody Polskie. 3
. W dniu 08.08.2022r. opublikowano ogtoszenie na platformie zakupo%

.W terminie sktadania ofert, tj. do dnia 17.08.2022 do godzmy 8"dQ
wplynety ponizsze oferty: :
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" Inne gg i Uwagi
cors | Sl
Adres oferty )
Lp.| Nazwa Wykonawcy Wykonawcy | brutto po?)lgg:gﬁch
ORI B
dotvczv) g
; Warszawska
1, gjfaUSEICieSIZNi:;(NfERSKIE 26C/20, 14- | 34 440.00 brak % | brak
Y 260 Lubawa : ﬁL
ZAKELAD PROJEKTOWO- | Swigtokrzyska . . e
2. | WYKONAWCZY, HABUD" | 58, 80-180 | 30 750.00 brak & il brak
Sp. z 0.0. Gdarisk ' CE §5 Ll
s Sulistawice ’ R
3, [AXIS Uslugi Projektowe | 3., %59 670 |44 895.00(  brak g ' brak
Kamil Krupa Loniow ’ DB
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Inne Uwagi |

o Nazwa Adres . oferty s !
Lpg Wykonawcy | Wykonawcy  brutto | Podlegajace
. C(zh WHEslRe

; (jesli

R dotyczy)

‘| 'Ustuat

;i : Warszawska |
1.§| IIZYNIERSKIE | 56m0"14- | 23 370.00 brak brak
i §) tkasz 260 Lubawa

1| Cieszyniski T

| ZAKEAD

‘| PROJEKTOWO- | Swietokrzyska
2.'| WYKONAWCZY | 58, 80-180 30 750.00 brak brak

| ,,HABUD” Sp. | Gdarsk

1z0.0, B
. ¥ AXIS Ustugi | Sulistawice
‘3.0 | Projektowe | 144, 27-670 104 550.00 brak brak

.| Kamil Krupa | konidéw

Cz%onkawae Zespotu oswiadczaja, ze nie pozostajg z wykonawcami, ktdrzy
z{*oz?h oferty, w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ktéry moze
budzi¢ uzasadnione watpliwoéci co do ich bezstronnosci (wypetnic
mezwmczme po otwarciu ofert).

Podpisy cztonkdw Zespotu:
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5 Czy przeprowadzono rozeznanie rynku: FAK/NIE (jesli tak - nalezy
za%a_r:zyé stosowne dokumenty).
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8. Wybrano oferte najkorzystniejsza sposréd spetniajacych wszgstkie
wymagania | warunki okreslone w zapytaniu ofertowym, tj. :

Cze$¢ 1: nr 2 ziozong przez firme ZAKLAD PROJEKTOWO- WYKONAWCZY
,,HABUD” SPOLKA Z OGRANICZONA, ODPOWIEDZIALNOSCIA %

Czesé 2: nr 1 ztozong przez firme USLUGI INZYNIERSKIE kukasz Ciesztynsk:

9.Cena netto czes¢ 1: 25 000,00 zi, brutto 30 750,00zt (s%c;wn
trzydziesci tysiecy siedemset piecdziesiat ztotych 00/100)

Cena netto cze$¢ 2: 19 000,00zt, brutto 23 370,00zt (S}Gwme
dwadziedcia trzy tysigce trzysta siedemdziesiat ztotych 00/100) § ‘
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Data, po p/s i pieczed Dyrektara RZGW

atbo dyrektora komorki organizacyjnej w KZGW,
nadzorujacego dang jednostke lub

komdrke organizacying inicjujacg postepowanie
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