IR Parstwowe

Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie

Rzeszow, dnia 02.09.2022 r.

RZ.ROZ.2810.57.18.2022.AG

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY CZ. 2, 5-7,9-11, 13, 16, 18

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, pod
nazwg: ,Roboty utrzymaniowe na ciekach naturalnych na terenie ZZ Przemysl-II” numer referencyjny
RZ.R0Z.2810.57.2022

Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, dziatajgc na podstawie
art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z p6in. zm.),
informuje, ze dokonato wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Czesc 2: Konserwacja i udroznienie pot. Czerwony Potoczek w km 0+000-0+800

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte ztozong przez wykonawce:
Zaktad Produkcyjno-Handlowy Z. Furmanik

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i taczna punktacja:

Kryterium 1: Kryterium 2:
Nr Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Cena oferty: waga 60% Term'in \_Mykonania
oferty z podatkiem VAT zamdwienia- waga 40% taczna
(przyznana punktacja) (przyznana punktacja) punktacja
Zaktad produkcyjno-Handlowy Z. Furmanik
1. ul. Kraszewskiego 22/1,
37-500 Jarostaw 60 pkt 40 pkt 100 pkt
4 Firma Ustugowa H. Slimak, Bachéw 189, Oferta odrzucona
) 37-754 Babice Zamawiajacy nie dokonuje oceny wartosciujgcej
5 LUX MEL Z. Petdyjak, Golcowa 167A, Oferta odrzucona
) 36-230 Domaradz Zamawiajacy nie dokonuje oceny wartosciujgcej

Czes¢ 5: Roboty utrzymaniowe na terenie NW Sanok 1

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:

Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA Sp. J.
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Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tgcznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztoione oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

. Kryterium 2:
Kryterium 1: Okres gwarancji i
Nr . Cena oferty- waga 60% P B 4
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy . rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT .
40% punktacja

(przyznana punktacja) iy —

Przedsiebiorstwo Transportowo-Budowlane
6. HUTA Sp. J. ul. Jana 67, 38-530 Odrzechowa 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czes¢ 6: Roboty utrzymaniowe na terenie NW Sanok 2

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:

Przedsiebiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA Sp. J.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata

tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

Kryterum L: Ok'::;t :;::;:q. i
Nr -
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy cana oferty. wisga 6% rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT R
40% punktacja

{prayznand punktacis) (przyznana punktacja)

Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane
6. HUTA Sp. J. ul. Jana 67, 38-530 Odrzechowa 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czes¢ 7: Remont budowli regulacyjnych na terenie dziatania NW Lesko

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:

Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA Sp. J.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata

tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

Kryteriunnt: Okll(';? ;:::::q. i
Nr 3
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Ceris oferty. wagd 60% rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT .
40% punktacja

(prayznana;punktacia) (przyznana punktacja)

Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane
6. HUTA Sp. J. ul. Jana 67, 38-530 Odrzechowa 60 pkt 40 pkt 100 pkt




Cze$¢ 9: Udroznienie koryta potoku Ropienka w km 5+430-5+450 wraz z zasypem wyrwy w m. Ropienka Gérna,
gm. Ustrzyki Dolne

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:
Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tgcznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

Kryherium &t Ok':zt;::rn;:c:ji i
Nr o %
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Eeng oferty. g0, rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT .
40% punktacja

{prayanans punktsicis) (przyznana punktacja)

Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-
Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.
ul. Przemystowa 12, 38-600 Lesko 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czes¢ 10: Zasyp wyrwy w km 0+430-0+480 p. Leki (Rudenka) w m. Uherce Mineralne, gm. Olszanica

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:
Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

Krytiriua-1: Okl:;? :::rn;:q- i
Nr .
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy CHEH oferty. WakH 60% rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT &
40% punktacja

(przyznana punktacja) T m—

Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-
Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.
ul. Przemystowa 12, 38-600 Lesko 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czes¢ 11: Udroznienie koryta oraz zasyp wyrwy na p. Glinny w km 1+700-2+450 w m. Jankowce, gm. Lesko

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:

Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okre$lonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:



Kryterium 2:

Kryterium 1: Okres gwarancji i
Nr . Cena oferty- waga 60% - Bwi .
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy . rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT 40% punktacja
0

(prayziana punktacia) (przyznana punktacja)

Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-
Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.
ul. Przemystowa 12, 38-600 Lesko 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czes¢ 13: Udroznienie koryta cieku naturalnego dz. nr 335 w miejscowosci tgczki w km 0+000-0+480
wraz z lokalnym zasypem wyrw

Jako oferte najkorzystniejszg uznano oferte ztozong przez wykonawce:
Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA Sp. J.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tgcznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i tgczna punktacja:

K i :
Kryterium 1: Okrgten:::c'i i
Nr . Cena oferty- waga 60% L. Ew )
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy . rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT R
40% punktacja

{prayznanaipunkeacis) (przyznana punktacja)

Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-
Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.

2 ul. Przemystowa 12, 38-600 Lesko 51,16 pkt 40 pkt 91,16 pkt
Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane
6. HUTA Sp. J. ul. Jana 67, 38-530 Odrzechowa 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Czesc 16: Roboty utrzymaniowe na terenie NW Lesko

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte ztozong przez wykonawce:
Przedsiebiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA Sp. J.

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata
tacznie 100 pkt i jest oferty najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i taczna punktacja:

Kryterium 1: Kryterium 2:
Nr . Cena oferty- waga 60% Termin wykonania
N w
oferty azwa (firma) i adres Wykonawcy z podatkiem VAT zaméwienia - waga 40% taczna
(przyznana punktacja) (przyznana punktacja) punktacja
Firma Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa Intra-
2 Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J Indyk S.C.
' ul. Przemystowa 12, 38-600 Lesko 50,49 pkt 40 pkt 90,49 pkt
Przedsigbiorstwo Transportowo-Budowlane
6. HUTA Sp. J. ul. Jana 67, 38-530 Odrzechowa 60 pkt 40 pkt 100 pkt




Czesc 18: Konserwacja pot. Kamieniec (kamionka) w km 0+000-4+200

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte ztozong przez wykonawce:

Zaktad Produkcyjno-Handlowy Z. Furmanik

Uzasadnienie:

Wybrany Wykonawca potwierdzit brak podstaw do wykluczenia z postepowania oraz spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
Oferta Wykonawcy odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w tresci SWZ. Oferta zgodnie z kryteriami oceny ofert uzyskata

tacznie 100 pkt i jest ofertg najkorzystniejsza w rozumieniu ustawy Pzp.

Ztozone oferty oraz punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium i taczna punktacja:

Kryterium 1: Ok'::s,.t:;::::c:ji i
Nr = %
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy i oferty. waga B0% rekojmi za wady - waga taczna
oferty z podatkiem VAT .
40% punktacja

Ktaci
{przoaDanuniacs) (przyznana punktacja)

Zaktad produkcyjno-Handlowy Z. Furmanik ul.

1. Kraszewskiego 22/1,
37-500 Jarostaw 60 pkt 40 pkt 100 pkt
trzymujg:
1.  Stronainternetowa,
ROZ a/a,
ZPH Z. Furmanik,
FU H. Slimak,

LUC MEL Z. Petdyjak,
PRB HUTA Sp. J.,
FPHU Intra-Sprzet M. Indyk, K. Indyk, J. Indyk S.C.
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