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Wykonawcy zainteresowani niniejszym
postepowaniem o udzielenie zamodwienia
publicznego

Strona internetowa prowadzonego postepowania

WYJASNIENIA | ZMIANY TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA (SW2)

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
pn.: ,,Przebudowa i umocnienie Kanatu Gizyckiego”.

Zamawiajacy - Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, w ktérego imieniu postepowanie prowadzi
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, ul. Putkowa 11, 15-143 Biatystok, informuje, ze w terminie
okreslonym w art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz.
1710 z p6in. zm.; dalej: Pzp) — pytania nr 5-39, oraz po wyzej okreslonym terminie: pytanie 40 i dalej, Wykonawcy
zwrdcili sie do Zamawiajgcego z wnioskami o wyjasnienie tresci SWZ.

Dziatajgc na podstawie art. 135 ust. 2 i 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy przekazuje Wykonawcom tres¢ pytan wraz z
odpowiedziami.

Pytanie 5:

Czy w ofercie cenowej nalezy przyjac rozpoznanie saperskie dna kanatu przed rozpoczeciem prac? Jezeli tak to prosimy
o wskazanie, w ktorej pozycji przedmiarowej nalezy ujg¢ koszty wykonania prac.

Odpowiedzi:

Koszt sporzgdzenia (przed rozpoczeciem robdt) inwentaryzacji nurkowej pod kqgtem ewentualnego wystepowania broni,
bomb, niewybuchéw Ilub innych materiatdow wybuchowych nalezy uwzgledni¢ w kosztach posrednich. Koszt
inwentaryzacji winien takze obejmowac potrzebe dodatkowego uszczegdtowienia czy tez uzupetnienia wczesniej
wykonanego raportu w trakcie prowadzenia robot, w przypadku zaistnienia ku temu stosownej przestanki.

Pytanie 6:

Prosimy o wskazanie miejsca, w ktérym nalezy ztozy¢ nadmiar urobku z robét czerpalnych.

Odpowiedz:

PGW Wody Polskie nie posiadajq przylegtych do Kanatu Gizyckiego dziatek, na ktére mozna ztozyc¢ urobek. Okreslenie
miejsca ztozenia nadmiaru urobku z robot czerpalnych, uzgodnienia z wtascicielem terenu, jak rowniez wszelkie koszty z
tym zwigzane (m.in. dzierzawa) lezq po stronie Wykonawcy robot budowlanych.

Pytanie 7:

Prosimy o wskazanie miejsca odktadu z robét czerpalnych, w ktéorym Wykonawca bedzie mégt wykonac pole refulacyjne.

Odpowiedz:
PGW Wody Polskie nie posiadajg przylegtych do Kanatu Gizyckiego dziatek, na ktére mozna ztozyc urobek. Ponadto nalezy
zauwazyc, ze projekt budowlany nie przewiduje wykonania pola refulacyjnego. Okreslenie miejsca odktadu z robot
czerpalnych lezy po stronie Wykonawcy robot budowlanych. Koszty i formalnosci z tym zwiqzane rdwniez leZzq po stronie
Wykonawcy.

Pytanie 8:
Prosimy o potwierdzenie, ze do kalkulacji ceny ofertowej nalezy przyjag¢ grunt z robdt czerpalnych jako
niezanieczyszczony.
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Odpowiedz:

Uzupetniono przedmiar robdt o pozycje dotyczqcq utylizacji zanieczyszczonego urobku (poz. 89 zmienionego przedmiaru
branzy hydrotechnicznej). Wykonawca zobligowany jest do postepowania z wydobytym gruntem, zgodnie zasadami
opisanymi w punkcie Il opisu przedmiotu zamdwienia (zat. Nr 4 do SWZ).

Pytanie 9:

W projekcie (rys. 1439767_00-GIZ-PW-Rys.28) zaznaczono materace siatkowo-kamienne zabezpieczajgce na catej
szerokosci kanatu istniejgce linie kablowe.

- Prosimy o informacje, w ktdrej pozycji przedmiarowych nalezy uwzgledni¢ koszty na zabezpieczenia istniejgcych linii
kablowych materacami siatkowo-kamiennymi?

- Czy takie rozwigzanie nalezy zastosowad dla pozostatych mediéw przechodzacych pod kanatem? Jezeli tak to prosimy
o uzupetnienie przedmiaréw w celu wyceny powyzszych prac.

Odpowiedz:

Czesc 1 - Prosimy o informacje, w ktdrej pozycji przedmiarowych nalezy uwzglednic¢ koszty na zabezpieczenia istniejgcych
linii kablowych materacami siatkowo-kamiennymi?

Do przedmiaru robdt branzy hydrotechnicznej zostata dodana dodatkowa pozycja, w ktdrej nalezy uwzglednic
zabezpieczenie linii kablowych- poz. 16.

Czesc¢ 2 - Czy takie rozwigzanie nalezy zastosowac dla pozostatych mediow przechodzgcych pod kanatem? Jezeli tak to
prosimy o uzupetnienie przedmiarow w celu wyceny powyzszych prac.

Zabezpieczenie pozostatych kolizji zostato uwzglednione w pozycji nr 117 zmienionego przedmiaru robdt branzy
hydrotechnicznej.

Pytanie 10:

Prosimy o udostepnienie przekrojéw z dokumentacji archiwalnej istniejgcej konstrukcji kanatu.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie posiada takiej dokumentacji.

Pytanie 11:
Czy Zamawiajacy dysponuje terenem pod zaplecze budowy?

Odpowiedz:

PGW Wody Polskie nie posiadajq terendw przylegtych do Kanatu Gizyckiego, w zwiqgzku z czym Zamawiajqcy nie
dysponuje terenem pod zaplecze budowy. Lokalizacja terenu pod zaplecze budowy, uzgodnienia z wtascicielem terenu,
jak rowniez wszelkie koszty z tym zwigzane (dzierawa i inne) lezq po stronie Wykonawcy robdét budowlanych.

Pytanie 12:

Prosimy o informacje czy obiekty oparte na oczepie wzdtuz kanatu (m.in. restauracje przy moscie kolejowym) zostang
usuniete przez Wtascicieli tych obiektow na ich koszt przed realizacjg robot.

Odpowiedz:
Obiekty oparte na oczepie wzdtuz kanatu zostang usuniete przez Wtascicieli tych obiektow.

Pytanie 13:

Wykonawca zwraca uwage, ze prawie caty zakres robét budowlanych nalezy wykonaé z wody, zwtaszcza roboty
zwigzane z rozbiérka, pograzaniem grodzic oraz robotami zelbetowymi (m.in. transport gruszek z betonem).
Wykonywanie prac z wody wigze sie z utrudnieniami przy zachowaniu zeglownosci dla innych jednostek. Szerokos¢
kanatu, w niektérych jego odcinkach uniemozliwia miniecie sie z jednostkami m.in. Zeglugi Pasazerskiej a usuniecie z
kanatu zestawu sprzetu lub tez wyptyniecie z kanatu na jezioro powoduje wstrzymanie prac (konieczno$¢ demobilizacji
catego sprzetu). Zwigzku z powyiszym terminowe wykonanie prac zatozone przez Zamawiajgcego jest mato
prawdopodobne. Czy Zamawiajgcy rozwaza przekierowanie ruchu jednostek na Kanat Niegocinski? Jedynie takie
rozwigzanie umozliwi zrealizowanie prac w zatozonym terminie okreslonym przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Ze wzgledu na specyfike ruchu Zeglugowego a takze jednostek Zeglugi profesjonalnej po Kanale Gizyckim nie ma
mozliwosci przekierowania wszystkich jednostek szlakiem bocznym przez Kanat Niegocinski i Kanat Piekna Gora. Ze
wzgledu na niewystarczajgce gabaryty budowli tj. wysokosc, szerokos¢ oraz lokalizacje mostdw, niemozZliwe jest
bezpieczne pokonywanie Kanatu Niegociriskiego przez duze jednostki Zeglugi Mazurskiej. Kanat Gizycki bedzie dostepny
jedynie dla takich wtasnie jednostek pasazerskich. Pozostate jednostki bedq miaty obowiqgzek korzystania ze szlaku
bocznego.

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Biatymstoku

ul. Putkowa 11, 15-143 Biatystok

T. +48 (85) 733 03 20e E. bialystok@wody.gov.pl www.wody.gov.pl



Pytanie 14:
Pytanie dot. SWZ:

Dot. pkt 4.14. SWZ; z § 4 ust. 27, 28 wzoru umowy; Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy na dziern zawarcia
umowy Wykonawcy nie sg znane wszystkie osoby, ktére beda zatrudnione na podstawie umowy o prace, zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w SWZ, Zamawiajgcy nie wymaga wskazywania tych oséb przed zawarciem umowy, lecz
dopuszcza, aby osoby te byly ujawniane we wtasciwym zatgczniku sukcesywnie, w miare osiggania etapow robodt, w
ktorych ich udziat jest konieczny. Zwracamy uwage, ze na etapie zawierania umowy Wykonawca co do zasady nie zna
jeszcze catosci kadry, ktora bedzie realizowaé zamowienie (z wyjgtkiem oczywiscie oséb, za pomoca ktérych wykazuje
spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu). Nadto, zakres oséb ujawnianych np. w wykazie pracownikéw ma by¢
bardzo szeroki i obejmowac nie tylko pracownikéw zatrudnionych przez Wykonawce, ale rdéwniez przez
podwykonawcow, ktorzy takze z reguty sa na tym etapie nieznani (tym bardziej zatem Wykonawca nie ma w chwili
zawierania umowy wiedzy o ich pracownikach).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku, gdy na dzien zawarcia umowy Wykonawcy nie sq znane wszystkie osoby,
ktdre bedq zatrudnione na podstawie umowy o prace, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SWZ, Zamawiajgcy nie
wymaga wskazywania tych o0sob przed zawarciem umowy. Zamawiajgcy wskazuje natomiast na obowiqgzek
niezwtocznego informowania, w formie pisemnej o zmianie 0sob, podlegajgcych przedmiotowemu obowigzkowi.
Informacja ta powinna zostac przekazana Zamawiajgcemu przed podjeciem przez te osoby czynnosci wskazanych w § 4
ust. 27 wzoru umowy tj. prac fizycznych zwigzanych z wykonywaniem wszystkich robét budowlanych wymienionych w
kosztorysie.

Zamawiajgcy poprawia w tresci wzoru umowy oczywistq omytke pisarskq polegajqcg na poprawieniu w §4 ust. 28 wzoru
umowy odwotania do ust. 27 (obecnie jest ustep 26).

Pytanie 15:

Pytanie dot. SWZ:

Dot. pkt 4.17 SWZ: Prosimy o odstgpienie od zastrzegania czesci kluczowej zamdéwienia do wtasnego wykonania przez
Wykonawce (roboty zelbetowe) oraz w konsekwencji umozliwienie polegania na zasobach innych podmiotéw na
zasadach okreslonych w art. 118 ust. 1 ustawy Pzp rowniez w zakresie warunkéw okreslonych w pkt 9.1.4 ,,Warunek A”
SWZ oraz w konsekwencji wykreslenie z §4 ust. 1 wzoru umowy wymogu dotyczacego wykonywania kluczowej czesci
zamowienia sitami wtasnymi.

Zamawiajacy ma mozliwos¢ zapewnienia prawidtowej realizacji zamdwienia poprzez cato$¢ opisu przedmiotu
zamoOwienia w tym w szczegdlnosci wymagan co do kwalifikacji osdb majacych wykonywaé dane zamdwienia,
postanowien umownych, zapewnienia profesjonalnego nadzoru inwestorskiego itp. Za wyrokiem KIO sygn. akt KIO
923/14 powtdrzyé nalezy, ze ,,w zamdwieniach publicznych ograniczenie mozliwosci podwykonawstwa traktowane jest
jako wyjatek od zasady. Ograniczenie podwykonawstwa moze nastgpi¢ jedynie w uzasadnionych okolicznosciach,
wynikajacych ze specyfiki przedmiotu zamdwienia. Ograniczenie mozliwosci podwykonawstwa w zamdwieniach
publicznych wptywa na ograniczenie kregu wykonawcédw mogacych ubiegad sie o zamdwienie publiczne, a tym samym
na ograniczenie konkurencyjnosci postepowan. Zasadg jest mozliwos¢ podwykonawstwa, zas ograniczenie tego
uprawnienia wykonawcy jest dopuszczalne wytgcznie w wyjatkowych sytuacjach, uzasadnionych specyfikg danego
zamowienia. Ciezar wykazania tej szczegdlnej okolicznosci spoczywa ma zamawiajgcym”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy SWZ w dotychczasowym brzmieniu.
Wykonawca w zakresie potwierdzenia spetniania warunkow udziatu w postepowaniu dot. wykazania doswiadczenia
zawodowego okreslonego w pkt 9.1.4 WARUNEK | punkt A i B SWZ nie moze polegac na zasobach innego podmiotu,
o ktorym mowa w art. 118 ustawy Pzp.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy wykluczyt mozliwos¢ sumowania potencjatu dla wykazania
doswiadczenia zawodowego w wykonanych robotach budowlanych, co znalazto odzwierciedlenie w nastepujgcym
zapisie SWZ: cyt. ,Zamawiajqgcy zastrzega, ze w przypadku Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia, warunek nie podlega sumowaniu, tj. jeden z wykonawcdéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamdwienia musi wykazac sie catym wymaganym doswiadczeniem (warunek nie bedzie spetniony, jezeli wszyscy
wykonawcy wspdlnie ubiegajqcy sie o udzielenie zamdwienia w sumie wykazq sie wymaganym doswiadczeniem, ale
zaden z nich indywidualnie nie wykaze sie catym wymaganym doswiadczeniem).”

Zgodnie z zasadq rownego traktowania wykonawcdow oraz uczciwej konkurencji analogiczny zapis dotyczy braku
mozliwosci sumowania doswiadczenia przy poleganiu na zasobach innych podmiotow. W zwigzku z okresleniem
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warunku A jako kluczowq czes¢ zamowienia Wykonawca nie moze polegac takze w zakresie warunku B na potencjale
innych podmiotow.

W zwigzku z powyziszym w celu zapewnienia przejrzystosci zapisow SWZ w zakresie spetniania warunkdéw dot.
doswiadczania zawodowego Zamawiajgcy uszczegotowit tres¢ warunku | okreslonego w pkt 9.1.4 SWZ. Zmiany zostaty
opisane w dalszej czesci niniejszego pisma.

Pytanie 16:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 5 ust. 7 i 8; Prosimy o zmiane zapiséw w taki sposdb, zeby co najmniej 90% wartosci wynagrodzenia byto
wyptacane w czesciach w trakcie realizacji umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 17:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 5 ust. 14; Majagc na uwadze powszechne sytuacje w obrocie gospodarczym, w szczegdlnosci w procesie
budowlanym, to jest kredytowania inwestycji przez wykonawcow, prosimy o wpisanie zgody na cesje wierzytelnosci na
rzecz podmiotu finansujgcego Wykonawce, a takze na rzecz podmiotu udzielajgcego gwarancji nalezytego wykonania.

Odpowiedzi:

Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.
Zamawiajgcy informuje, ze przywotany zapis nie uniemoZliwia cesji wierzytelnosci na rzecz innego podmiotu.
Wykonawca musi uzyskac uprzedniq zgode Zamawiajgcego w formie pisemnej na przedmiotowgq czynnosc.

Pytanie 18:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 6 ust. 4; Prosimy o wykreslenie: ,lub gwarancji jakosci tj. ...Ilat od daty podpisania protokotu koricowego
przedmiotu Umowy”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 19:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 7 pkt I ust. 21; Prosimy o wyjasnienie, co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,kosztédw zwigzanych z dzierzawa
placu budowy”, ktére miatby ponosi¢ Wykonawca.

Odpowiedz:

Koszty zwigzane z organizacjq zaplecza budowy szerzej sq opisane m.in. w §3 ust.3, pk.5) umowy. Po stronie Wykonawcy
lezy dzierzawa terenu pod zaplecze budowy, z uwagi na fakt, iz Zamawiajgcy nie dysponuje terenem na jego lokalizacje.
Plac budowy zostanie przekazany Wykonawcy zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym.

Pytanie 20:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 7 pkt Il ust. 6 ppkt 6.4; Wnosimy o dodanie zapisu, zgodnie z ktérym zawarcie umowy ubezpieczenia na koszt
Wykonawcy bedzie mozliwe jedynie po dokonaniu pisemnego wezwania Wykonawcy z wyznaczeniem dodatkowego, co
najmniej 7-dniowego terminu do zawarcia umowy ubezpieczenia, ztozenia dokumentu potwierdzajgcego ochrone
ubezpieczeniowg lub usuniecia innych uchybien, o ktérych mowa w tym postanowieniu.

Odpowiedz:
Zamawiajqcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 21:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 10 ust. 10; Wnosimy o dodanie zastrzezenia, ze uprawnienie to przystuguje Zamawiajgcemu dopiero po
dodatkowym wezwaniu Wykonawcy do usuniecia wady lub do usuniecia jej w sposdb nalezyty, w terminie
uzasadnionym technicznie i technologicznie, i po bezskutecznym uptywie tego terminu.

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy SWZ w dotychczasowym brzmieniu.
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Pytanie 22:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 11 ust. 1; Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé rewizji swojego stanowiska w zakresie kar umownych i
stosownego ograniczenia ich wysokosci i zakresu stosowania, w szczegdlnosci poprzez:

1) w lit. a — obnizenie kary umownej z 0,2% do 0,001%,

2) w lit. b — obnizenie kary umownej z 0,2% do 0,01%,

3) w lit. c — obnizenie kary umownej z 0,2% do 0,01%,

4) w lit. d — obnizenie kary umownej z 20% do powszechnie akceptowanego poziomu w obrocie, tj. do 10%,
5) w pkt e— obnizenie kary umownej z 5000 zt do 1000zt,

6) w pkt f— obnizenie kary umownej z 10000 zt do 3000 zf,

7) w pkt h— obnizenie kary umownej z 2000 zt do 500 zt,

8) w pkt i — obnizenie kary umownej z 500 zt do 100 zt,

9) w pkt j — obnizenie kary umownej z 5000 zt do 2000 zi,

10) w pkt k — obnizenie kary umownej z 1000 zt do 300 zt,

11) w pkt | — obnizenie kary umownej z 5000 zt do 2000 zt,

12) w pkt m — obnizenie kary umownej z 500 zt do 100 zt,

13) w pkt n —obnizenie kary umownej z 5000 zt do 1000 zt,

14) w pkt m —wykreslenie kar umownych odnoszacych sie do wykonywania kluczowych czesci zaméwienia;
Wykonawca wskazuje, iz postanowienia Umowy w zakresie wyzej wymienionych postanowien, uniemozliwiajg ztozenie
oferty przez Wykonawce. Relacja kwot i okolicznosci wskazuje, ze zastrzezone kary umowne nie spetniajg funkcji
kompensacyjnej, lecz stanowig przyczynek do nieuzasadnionego wzbogacenia sie Zamawiajgcego. Kary w tych
postanowieniach sg razaco wygdrowane. Przy tak znacznej ilosci czynnosci, ztozonosci robdt, warunkéw ich
wykonywania, konieczno$ci wspétdziatania Zamawiajgcego z Wykonawcg, ustalenie takiego rodzaj kar w konsekwencji
moze pozbawi¢ Wykonawce znacznej czesci naleznego wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zamdwienie
traci dla niego sens ekonomiczny i moze uniemozliwia¢ mu ztozenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Odpowiedz:

Zamawiajqgcy informuje, ze przed wszczeciem postepowania dokonat analizy ryzyka zwigzanych z realizacjq przedmiotu
zamowienia, na podstawie ktdrej okreslit kary umowne na poziomie wskazanym we wzorze Umowy, z zastosowaniem
funkcji kary polegajgcej na jej roli prewencyjnej oraz wptywajgcej pozytywnie na sankcjonowanie przebiegu realizacji
zamowienia. Zamawiajgcy pozostawia wysokos¢ wskazanych w §11 wzoru umowy kar bez zmian, wskazujgc
jednoczenie, ze walor kary umownej powinien petnic role stymulacyjnqg oraz dyscyplinujgcq i takq role zastrzeZzone przez
Zamawiajgcego kary petniq.

Pytanie 23:

Uwagi dot. Wzoru umowy:
Dot. § 11 ust. 2; Prosimy o zmiane zapisu, ze faczna wysokos¢ kar umownych i odszkodowan naleznych Zamawiajgcemu
od Wykonawcy nie moze przekroczyé 10% wysokosci wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 24:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 13 ust. 1 pkt 3. Prosimy o zmiane wysokosci maksymalnego wzrostu wynagrodzenia w catym okresie trwania umowy
do 30%. Tak niski putap powoduje, ze w istocie nie daje wykonawcy zadnych szans na uratowanie zysku na wykonaniu
zamoOwienia wobec znacznych wahan na rynku zwtaszcza w obecnych realiach galopujacej inflacji.

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy SWZ w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 25:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 14 ust. 1; Prosimy o zmiane zapisu, zgodnie z ktérym odstgpienie od umowy powinno nastgpi¢ w terminie
miesigca od dnia zaistnienia okolicznosci uzasadniajacej jego dokonanie — w kazdym przypadku, réwniez w sytuacji, o
ktorej mowa w ust. 1 pkt 1 lit. b). Wskazujemy bowiem, ze umowa zawierana jest na okres 12 miesiecy.
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Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 26:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 14 ust. 1 pkt 1 lit. c, d, e; Prosimy o wprowadzenie jednoznacznego zapisu, z ktorego bedzie wynikaé, ze
odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego w tych przypadkach mozliwe jest jedynie po dokonaniu wezwania
Wykonawcy z wyznaczeniem dodatkowego, co najmniej 14-dniowego terminu do usuniecia uchybienia.

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 27:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 14 ust. 5-7; Prosimy o wykreslenie. Celem Zamawiajgcego winno byc¢ dazenie do realizacji zamdwienia, wyrazajace
sie we wspotpracy z wykonawca i podejmowaniu wszelkich mozliwych dziatan zmierzajacych do realizacji umowy.
Obarczenie za$ wykonawcy konsekwencjami dziatan niezaleznych od Wykonawcy nie stuzy powyzszemu celowi w zaden
sposob. Jest wytgcznie proba niezasadnego obarczenia wykonawcy konsekwencjami dziatan od niego niezaleznych lub
lezacych po stronie Zamawiajgcego lub innego podmiotu trzeciego. Zapisy narazajg Wykonawcow na ponoszenie
trudnych do przewidzenia skutkow takich zapisow, w tym mogacych mieé razgco negatywne dla Wykonawcéw
konsekwencje, co znaczgco wptywa na brak mozliwosci sporzgdzenia oferty.

Odpowiedzi:

Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.
Zamawiajgcy w Zaden sposob nie ogranicza Wykonawcy do dochodzenia roszczen z tytutu poniesienia strat w zwigzku
z ewentualnymi ograniczeniami niezaleznymi od Zamawiajgcego i Wykonawcy.

Pytanie 28:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

Dot. § 16 ust. 1; Prosimy o dodanie zastrzezenia, ze skutek rozporzgdzajgcy w stosunku do Utwordéw nastepuje pod
warunkiem zawieszajgcym dokonania przez Zamawiajgcego zaptaty na rzecz Wykonawcy wynagrodzenia za wykonane
roboty, ktérych te dokumenty dotyczg.

Odpowiedzi:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy wzoru umowy w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 29:

Uwagi dot. Karty gwarancji jakosci:

Dot. pkt 7.5 lit. a; Prosimy o dodanie po stowie , natychmiast”, po przecinku, stéw ,,z uwzglednieniem czasu koniecznego
do usuniecia wady”,

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy SWZ w dotychczasowym brzmieniu.

Pytanie 30:

Pytania dotyczace sytuacji epidemiologicznej:

W zwigzku z aktualng sytuacjg epidemiologiczng zwracamy sie z prosbg o uwzglednienie ponizszych wnioskéw w

umowie:

1. Strony zgodnie przyjmuja, iz sita wyzsza w rozumieniu Umowy jest rdwniez wystepujgca w dacie zawarcia umowy
pandemia koronawirusa ( wirus SARS-CoV-2 ) oraz dziatania wtadz podejmowane w celu ograniczenia ich skutkow,
niezaleznie od tego czy byty znane lub mozliwe do przewidzenia przez Strony w chwili zawierania Umowy.

2. Zadne opdinienie lub brak realizacji obowigzkéw okre$lonych w Umowie przez ktérakolwiek ze Stron spowodowany
przez dziatanie sity wyzszej nie bedzie:

a. stanowic¢ niewykonania lub nienalezytego wykonania lub innego naruszenia niniejszej Umowy lub
b. stanowi¢ podstaw dla ktérejkolwiek ze Stron do podnoszenia jakichkolwiek roszczen o odszkodowanie.

3. Woystgpienie sity wyzszej nie bedzie uprawniato Zamawiajgcego do powstrzymania sie zaptata wymagalnego
wynagrodzenia przystugujgcego Wykonawcy.

4. W przypadku wystgpienia sity wyzszej Wykonawca uprawniony bedzie do zgdania zmiany termindw realizacji
Przedmiotu Umowy oraz do zgdania podwyzszenia wysokos$ci wynagrodzenia.
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5. Jezeli sita wyzsza uniemozliwi Wykonawcy wykonywanie catosci lub istotnej czesci robdt przez ciggly okres
przekraczajgcy 90 dni, lub kilkakrotnie przez tgczny okres przekraczajgcy 180 dni, kazda ze Stron moze od Umowy
odstgpié. Odstgpienie od Umowy z powyzszych przyczyn nie bedzie uznawane za odstgpienie od Umowy z przyczyn,
za ktére odpowiedzialnos¢ ponosi Wykonawca. O$wiadczenie o odstgpieniu moze zostac ztozone w terminie 180
dni od wystgpienia okolicznosci uzasadniajgcej odstgpienie od Umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Zamawiajgcy uwzglednit zmiany umowy zwigzane z pandemiq
koronawirusa w §12 ust. 2 pkt 4 lit. b wzoru umowy.

Pytanie 31:

Pytanie dot. gwarancji:

Z uwagi na faczny termin obowigzywania gwarancji w okresie nalezytego wykonania i w okresie rekojmi Wykonawca
zwraca sie do Zamawiajgcego z pytaniem czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ wniesienia zabezpieczenia nalezytego
wykonania w formie gwarancji bankowej/ubezpieczeniowej na okres nalezytego wykonania kontraktu w kwocie zgodnej
z umowag i wymaganiami SWZ, a na wymagany umowa okres rekojmi osobng gwarancje bankowa/ubezpieczeniowa w
kwocie zgodnej z umowa i wymaganiami SIWZ przed rozpoczeciem biegu okresu rekojmi?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy i pozostawia zapisy SWZ w dotychczasowym brzmieniu.
Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy wnosi sie na caty okres Umowy (tj. okres jej realizacji i okres rekojmi).
Zgodnie z art. 452 ust. 8 Pzp - Jezeli okres, na jaki ma zostac wniesione zabezpieczenie, przekracza 5 lat, zabezpieczenie
wnosi sie na okres nie krotszy niz 5 lat, z jednoczesnym zobowigzaniem sie wykonawcy do przedtuzenia zabezpieczenia
lub wniesienia nowego zabezpieczenia na kolejne okresy. Tym samym mozliwe jest dwodch odrebnych dokumentow
gwarancji (na okres realizacji oraz okres rekojmi) wytqgcznie pod warunkiem, Zze wniesienie takiego zabezpieczenia
nastgpi przed podpisaniem Umowy.

Pytanie 32:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 4 WARUNKI WYKONANIA ZAMOWIENIA pkt. 27, 28 Projektu Umowy Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy
na dzie zawarcia umowy Wykonawcy nie sg znane wszystkie osoby ktére bedg zatrudnione na podstawie umowy o
prace, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w SIWZ, Zamawiajgcy nie wymaga wskazywania tych oséb przed zawarciem
umowy, lecz dopuszcza, aby osoby te byty ujawniane sukcesywnie, w miare osiggania etapow robot, w ktorych ich udziat
bedzie konieczny. Zwracamy uwage, ze na etapie zawierania umowy Wykonawca co do zasady nie zna jeszcze catosci
kadry, ktéra bedzie realizowaé¢ zamodwienie (za wyjatkiem oczywiscie oséb, za pomocg ktérych wykazuje spetnienie
warunkow udziatu w postepowaniu). Zakres oséb ujawnianych np. w wykazie pracownikéw ma by¢ bardzo szeroki i
obejmowac nie tylko pracownikéw zatrudnionych przez Wykonawce, ale réwniez przez podwykonawcéw, ktérzy takze
z reguty s3 na tym etapie nieznani (tym bardziej zatem Wykonawca nie ma w chwili zawierania umowy wiedzy o ich
pracownikach).

Odpowiedz:
Zamawiajqgcy udzielit odpowiedzi na przedmiotowe pytanie w pytaniu nr 14.

Pytanie 33:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 7 ust13

Wykonawca odpowiedzialny jest za opracowanie i przekazanie Zamawiajgcemu m.in. nastepujgcych dokumentow:

a) oryginatéw lub potwierdzonych za zgodnos$¢ z oryginatem kopii uméw z podwykonawcy (-mi) i dokumentéw
zwigzanych z ich zawarciem - jezeli takie zawarto,

b) harmonogramu rzeczowo - finansowego (HRF) uzgodnionego z Inspektorem Nadzoru, Uzytkownikiem
(Administratorem drogi wodnej tj. RZGW w Biatymstoku i Zamawiajagcym — przed podpisaniem Umowy,

Whnosimy o zmiane powyzszego zapisu w ten sposdb, ze przygotowanie HRF nie bedzie warunkowato zawarcia

kontraktu. Co wiecej, w ocenie Wykonawcy nie mozina wymagac czynnosci stanowigcych element $wiadczenia

przedmiotu zamdwienia bez podstawy prawnej w postaci zawartej umowy tym samym wnosimy o dokonanie zmiany

brzmienia § 7 ust 13 pkt b we worze umowy na:

»Wykonawca opracuje (HRF) uzgodniony z Inspektorem Nadzoru, Uzytkownikiem (Administratorem drogi wodne;j tj.

RZGW w Biatymstoku) i Zamawiajgcym — przed-pedpisaniem-Umowy. w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy”

Odpowiedz:
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Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ i nie wyraza zgody na wykreslenie zaproponowanego zapisu. Uzgodnienie
harmonogramu rzeczowo — finansowego z Zamawiajgcym ma na celu przedstawienie przyjetej przez Wykonawce
strategii realizacji kontraktu oraz umozliwienie monitorowania realizacji zamierzen Wykonawcy w stosunku do
przedstawionego harmonogramu, a takze pozwala Zamawiajgcemu na zabezpieczenie w odpowiednim czasie kwot
przeznaczonych na finansowanie inwestycji. Zamawiajgcy nie wprowadzit szczegétowych zasad sporzqdzenia HRF
niemniej jednak dokument nalezy sporzqdzic¢ z zachowaniem takiego stopnia szczegétowosci, ktéry umozliwi weryfikacje
zaktadanych efektow rzeczowych tzn. powinien zawierac informacje, oddajqce rzeczywisty charakter realizowanego
przedsiewziecia, z zachowaniem zasady, ze poszczegdlne pozycje w HRF stanowiq jednoczesnie pozycje rozliczeniowe
zgodne ze ztozonym w ofercie kosztorysem ofertowym. Zamawiajgcy nie ma na celu uchylenia sie od zawarcia umowy
poprzez nieuzgodnienie harmonogramu. Uzgodnienie ze strony Zamawiajgcego ma charakter formalny, pozwalajgcy na
unikniecie btedow przez Wykonawce przy sporzqdzaniu dokumentu, gdyz w interesie Zamawiajgcego jest jak
najsprawniejsze przygotowanie kompletu dokumentdow niezbednych do zawarcia umowy i rozpoczecia prac
budowlanych. Dodatkowo nalezy zwrdci¢ uwage, iz Wykonawca, sktadajgc oferte ma rozeznanie jakie roboty bedg
realizowane i jaki jest wymagany termin ich zakoriczenia, wiec sporzqdzenie HRF i uzgodnienie go, przed podpisaniem
umowy, nie powinno stanowic problemu.

Pytanie 34:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 12 Zmiany umowy
Prosimy o uzupetnienie umowy w zakresie dopuszczalnosci zmiany wynagrodzenia w przypadku zmiany terminu
wykonania umowy stanowigcych konsekwencje zaistnienia okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci. Zwracamy uwage, ze zgodnie z postanowieniem art. 433 pkt 3 ustawy z dnia 11.09.2019 r.
postanowienia umowy nie mogg przewidywa¢ odpowiedzialnosci wykonawcy, w tym ponoszenia przez niego ryzyka
finansowego, za okolicznosci, za ktére wytgczng odpowiedzialnosé ponosi zamawiajacy. Zamawiajgcy catkowicie
niezasadnie i niezgodnie z ustawa ograniczyt mozliwos¢ zmiany wynagrodzenia w § 12 ust 2 pkt 6) projektu umowy tylko
do pkt 2 i 3 odnoszacych sie do zmian przedmiotu zamowienia i jego zakresu, nie dostrzegajac, ze zmiana wynagrodzenia
takze rodzi niemozliwe do oszacowania na etapie sktadania oferty ryzyko finansowe po stronie Wykonawcy.

Przestanki zmiany umowy w zakresie terminu wskazujg na szereg okolicznosci niezaleznych od wykonawcy, ktére w

ocenie Zamawiajgcego niezasadnie wptywajg tylko na zmiane terminu zas$ na zmiane wynagrodzenia juz nie. W

przypadku:

c) odkrycia na terenie budowy broni, bomb, niewybuchdw lub innych materiatéw wybuchowych lub przedmiotéw o
znaczeniu archeologicznym i historycznym,

d) wykrycia instalacji, urzadzen lub budowli podziemnych nie ujetych w dokumentacji projektowej i nie
zinwentaryzowanych przez wtascicieli i gestorow instalacji i urzadzen, a wymagajacych przebudowy w zwigzku z
wykonywaniem przedmiotu Umowy,

e) zmian przepiséw prawa majgcych wptyw na termin wykonania robot lub sposéb prowadzenia robdét nie moze
dochodzi¢ do sytuacji, ze wykonawca bedzie ponosit nadmierne i niemozliwe do wyliczenia na etapie sktadania
oferty ryzyko wystgpienia powyzszych okolicznosci

Pozostawienie zapiséw w takim ksztatcie jest naruszeniem przepisdw ustawy pzp w zakresie klauzul abuzywnych, w tym

art. 433 pkt 4 pzp.

Odpowiedi:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ. Zamawiajgcy informuje, ze w przypadku:

lit. c) obiekt powinien byc¢ rozeznany pod kqtem saperskim na wstepnym etapie inwestycji, bez powyZzszego nie ma
mozliwosci rozpoczecia robot.

lit. d) Projekt Budowalny byt aktualizowany przez NA oraz stuzby PGW Wody Polskie i w zwigzku z powyzszym nie
przewidujemy zwiekszenia ilosci urzgdzen np. wylotow kanalizacji itp. W przypadku wykrycia dodatkowych instalacji
podziemnych zostang one umieszczone w protokole koniecznosci i rozliczone zgodnie z cenami ofertowymi, gdyz
przedmiar zawiera pozycje dotyczqce likwidacji kolizji.

W przypadku zmian przepiséw prawa zardwno Wykonawca jak i Zamawiajgcy nie sq w stanie przewidzie¢ kosztow
wynikajgcych z powyZszego, natomiast konsekwencje zmian prawa bedq ponoszone obopdinie.
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Pytanie 35:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

Prosimy o zmiane brzmienia § 12 ust 2 pkt 6 umowy na:

W przypadku zmian okreslonych w ust. 2 pkt 2) - 4) zmiana wysokosci wynagrodzenia ustalona zostanie przy

zastosowaniu nastepujgcych zasad: (...)

Postulujemy dodanie w § 12 ust 2 pkt 4) projektowanej umowy przestanki zmiany terminu wykonania umowy i

odpowiednio wynagrodzenia w sytuacji opdznien w wydaniu odpowiednich zgéd i pozwolen po stronie organéw

administracji panstwowej tj.:

»~Zmiany bedqgce nastepstwem dziatania organdéw administracji i innych podmiotéw o kompetencjach zblizonych do

organow administracji w szczegdlnosci eksploatatorow infrastruktury oraz wtascicieli gruntéw pod inwestycje, ktore

spowodowaty niezawinione i niemozliwe do unikniecia przez Wykonawce opdznienie w szczegdlnosci:

a) przekroczenie zakreslonych przez prawo lub regulaminy, a jesli takich regulacji nie ma — typowych w danych
okolicznosciach, terminéw wydawania przez organy administracji lub inne podmioty decyzji, zezwolen, uzgodnien
itp.;

b) odmowa wydania przez organy administracji lub inne podmioty wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnien z
przyczyn niezawinionych przez Wykonawce, w tym odmowa udostepnienia przez wtascicieli nieruchomosci do celow
realizacji inwestycji”

Dokumentacja postepowania wskazuje na koniecznos$¢ pozyskania szeregu potencjalnych zgdd i pozwolein od
podmiotédw trzecich co moze powodowaé opdznienia i czasowy brak mozliwosci realizacji zamdwienia z przyczyn
nielezagcych po stronie wykonawcy. Umowa nie zawiera zadnych tj. odpowiednich przestanek zmiany w takich
sytuacjach. Majac na uwadze klauzule abuzywne ustawy pzp wnosi o dodanie w/w zawnioskowanej przestanki zmiany
umowy w zakresie terminu i wynagrodzenia. Wykonawca nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji w sytuacji
opOznienia w wydaniu decyzji administracyjnych czy opdinien spowodowanych wydaniem zmiany decyzji
administracyjnych, podczas gdy za uzyskanie decyzji administracyjnych odpowiedzialny jest zamawiajgcy. Zwracamy
uwage, ze zgodnie z postanowieniem art. 433 pkt 3 ustawy z dnia 11.09.2019 r. postanowienia umowy nie mogg
przewidywa¢ odpowiedzialnosci wykonawcy, w tym ponoszenia przez niego ryzyka finansowego, za okolicznosci, za
ktére wytgczng odpowiedzialno$¢ ponosi zamawiajacy.

Prosimy o dokonanie odpowiedniej modyfikacji umowy w powyzszym zakresie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 36:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 9 Odbiodr robét

Postulujemy o dodanie postanowienia w § 9 wzoru umowy w nastepujacym brzmieniu:

,OpoZnienia w przystgpieniu lub realizacji odbioru nie lezgce po stronie wykonawcy uprawniajg do zmiany terminéw
realizacji okreslonych w HRF i terminu koricowego okreslonego w § 3 ust 2 umowy. OpdZnienia w procedurze odbiorowej
nie wstrzymujqg wykonania dalszych etapow prac lub przedmiotu umowy”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ

Pytanie 37:
Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 4 ust 2 -26 umowy w zakresie podwykonawcow.

Prosimy o potwierdzenie, ze postanowienia dotyczgce przedktadania projektow uméw podwykonawczych w zakresie
umow na roboty budowlane jak i kopii zawartych uméw na roboty budowlane, ustugi lub dostawy dotyczg odpowiednio
zmian tych uméw zgodnie z art. 464 ust 11 pzp.

Prosimy o wskazanie terminu ptatnosci wynagrodzenia przez Zamawiajgcego na rzecz podwykonawcy w sytuacji
dokonywania bezposredniej zaptaty zgodnie z wymogiem art. 437 ust 1 pkt 5 pzp.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ. Zgodnie z § 4 ust. 15 Wzoru Umowy do zmian postanowien umow o
podwykonawstwo stosuje sie zasady okreslone w ust. 3-14.

Zgodnie z wyktadniq przepisu art. 437 ust 1 pkt 5 Pzp powyZzszy wymag jest spetniony w przypadku, jezeli postanowienia
te sq wprowadzone zgodnie z regulacjq z art. 464 ust. 2 Pzp dotyczqcq terminu zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy
lub dalszemu podwykonawcy. Termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz 30 dni od dnia doreczenia wykonawcy, podwykonawcy
lub dalszemu podwykonawcy faktury lub rachunku. Powyzsza kwestia zostata uregulowana we Wzorze Umowy.
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Pytanie 38:
Uwagi dot. Wzoru umowy:
§ 14 ust 1 pkt 1 b)
Zamawiajacy zastrzega sobie prawo odstgpienia od umowy w sytuacji wypowiedzenia umowy lub odstgpienia od
umowy o dofinansowanie zadania, bedgcego przedmiotem niniejszej Umowy, przez Instytucje Zarzadzajaca, z przyczyn
nie pozostajgcych w zaleznosci od Zamawiajacego lub Wykonawcy Zamawiajacy zastrzega sobie prawo wstrzymania
robot lub ograniczenia ich zakresu w przypadku ograniczenia Srodkéw finansowych na realizacje inwestycji.
Postanowienie umowne w obecnym brzmieniu narusza rownowage stron, a przy tym jest sprzeczne z zasada trwatosci
stosunku prawnego, a w konsekwencji powyiszego sprzeczne z witasciwoscig stosunku zobowigzaniowego. W
szczegblnosci, Wykonawca powinien mie¢ mozliwo$¢ odstgpienia od Umowy, jezeli zakres rzeczcowy Umowy ulegnie
zmniejszeniu o wiecej niz 30%, co z oczywistych wzgledéw bedzie prowadzito takze do zmniejszenia kwoty
wynagrodzenia przy jednoczesnym utrzymaniu szeregu obowigzkow, jak chociazby gwarancji jakosci czy rekojmi za
wady. Zapis o mozliwosci nieograniczonego odstgpienia od umowy w sytuacji utraty dofinansowania zewnetrznego
(unijnego) stoi w sprzecznosci z wymogiem art. 433 pkt 4 pzp.
Whnosimy o wprowadzenie limitu oraz mozliwos$¢ odstgpienia czeSciowego od umowy zgodnie z propozycjg:
1. Strony postanawiajq, ze przystuguje im prawo odstgpienia od Umowy w cafosci lub w czesci w nastepujqcych
wypadkach:
1) Zamawiajgcy moze odstqgpic od Umowy w przypadku:

b. wypowiedzenia umowy lub odstgpienia od umowy o dofinansowanie zadania, bedgcego przedmiotem
niniejszej Umowy, przez Instytucje Zarzqdzajqcg, z przyczyn nie pozostajgcych w zaleznosci od Zamawiajgcego
lub Wykonawcy, przy czym odstgpienie bedzie obejmowato wiecej niz 30% przedmiotu umowy. Zamiar
ograniczenia Przedmiotu Umowy Zamawiajqcy zgtosi Wykonawcy w formie pisemnej, w terminie 21 dni, liczgc
od dnia powziecia wiadomosci o ograniczeniu Srodkéw finansowych lub zaistnieniu innych okolicznosci
uzasadniajgcych podjecie takiej decyzji.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 39:

Uwagi dot. Wzoru umowy:

§ 13 ust 1 pkt 2 d) projektowanej umowy

Zamawiajacy zastrzegt w ww. postanowieniu, ze waloryzacja dotyczy¢ bedzie wytgcznie wynagrodzenia naleznego za

roboty i prace wykonane w terminach umownych (nie bedg waloryzowane kwoty nalezne za przedmiot umowy

wykonany po uptywie terminu umownego.

Powyzszy zapis de facto przewiduje wielokrotnie karanie w przypadku nieterminowego wykonania. W przypadku

opdznionych robdt Zamawiajgcy nie dos¢, ze bedzie miat uprawnienie do zaptacenia przez Wykonawce kar umownych,

to jeszcze nie zwaloryzuje, zgodnie z wymaganiami Pzp, wynagrodzenia Wykonawcy w zakresie opdznionych prac, przy

czym nie sposéb na etapie ztozenia oferty wskazac jak wysoka bedzie kwota, o ktérg wynagrodzenie nie bedzie

zwaloryzowana, bowiem zalezy to od niepewnych zdarzen przysztych. Jest to nadmierne karanie i naruszenie rownowagi

kontraktowej w swietle kodeksu cywilnego, na kanwie ktdrego nie jest dopuszczalne podwdjne karanie za to samo

naruszenie co swojg analogig odpowiada kumulowaniu kar umownych za to samo przewinienie (Sad Najwyzszy m.in. w

uchwale z dnia 18 lipca 2012 r., Il CZP 39/12 jak i dalsza linia orzecznicza SN zabrania podwdjnego karania).

Ponadto, nalezy zwréci¢ uwage, ze w konkretnych warunkach tj. obnizenia wynagrodzenia na skutek spadku cen

kosztdw realizacji inwestycji, Zamawiajacy réwniez, przy obecnym zapisie, nie bedzie mégt skorzysta¢ z uprawnienia do

obnizenia, w sytuacji opdznienia robo6t, wynagrodzenia. Sadzac, iz powyzszym zapisem Zamawiajacy chciat wykluczyé

sytuacje, w ktérej Wykonawca, w stosunku do opdznionych robot, bedzie mégt zgdaé waloryzacji wynagrodzenia

rowniez za okres opdznienia, wnosimy o zmiane postanowienia w

nastepujacy sposob:

d) w sytuacji, gdy roboty i prace bedq w zwtoce w stosunku do korica umowionego terminu, waloryzacja wynagrodzenia
za takie roboty i prace dotyczy¢ bedzie wytqcznie okresu od daty sktadania ofert po date umdwionego terminu ich
zakoriczenia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie 40:
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SST — 7. Roboty betonowe i zelbetowe; pkt. 2.; ppkt. 3; Zamawiajgcy wskazat beton konstrukcyjny oczepéw — beton
hydrotechniczny klasy C30/37; W6; F200; XC4, XAl, XF3; wskazujac, ze kruszywo do betonu powinno by¢ tamane,
bazaltowe lub granitowe. Natomiast w pkt. 4.3. Beton hydrotechniczny; ppkt. 4.3.2; w wymaganiach dla kruszywa
Zamawiajacy wskazuje juz na mozliwos¢ stosowania takze zwirdw, ktorych wtasciwosci techniczne odpowiadaja
wymaganiom okres$lonym w normach na beton hydrotechniczny. Dlatego wnosimy o wykreslenie zapisu w pkt. 2; ppkt.
3 w brzmieniu: , Kruszywo do betonu tamane bazaltowe lub granitowe.” Producent betonu, wydajac Krajowg Deklaracje
Wtasciwosci Uzytkowych dla konkretnego rodzaju recepty, sam musi tak dobraé¢ rodzaj kruszywa i pozostatych
sktadnikow, zeby zapewni¢ uzyskanie przez beton wartosci wyspecyfikowanych w dokumentacji. Nie ma
technologicznego uzasadnienia dla zawezania rodzaju uzytego kruszywa w betonie jedynie do dwdch gatunkéw: bazaltu
i granitu, tym bardziej, ze w dalszej czesci SST dopuszczone zostato uzycie kruszyw naturalnych — zwirédw, co jest
poprawne z inzynierskiego punktu widzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajqgcy informuje, ze wskazane w SST zastosowanie kruszyw naturalnych — zwiréw dotyczy betonéw C12/15. Dla
betondw klasy C 30/37 pozostaje kruszywo tamane, bazaltowe lub granitowe. Marka kruszyw musi by¢ nie mniejsza niz
symbol betondw. Powyzsze warunkowane jest odpornosciq na warunki atmosferyczne wynikajgce ze specyfiki regionu-
wiodgcym parametrem jest mrozoodpornosc F200.

Pytanie 41:

SST — 7. Roboty betonowe i zelbetowe; pkt. 6.2., Zamawiajgcy wskazat ograniczenia w transporcie mieszanki betonowej,
w odniesieniu do odlegtosci. Obowigzujgca norma PN-B-06265:2022 (krajowe uzupetnienie normy PN-EN 206) ustala
czas transportu mieszanki betonowej na 90 min. Czas ten moze ulec wydtuzeniu przy zastosowaniu w sktadzie betonu
domieszek opdzniajacych wigzanie cementu. Dlatego wnosimy o wykreslenie istniejgcych zapiséw dotyczacych czaséw
transportu mieszanki betonowej i odniesienie sie do ogdlnych wymagan zawartych w normie PN-B-06265:2022, czyli:
»Jezeli dostawca z odbiorcg nie uzgodnig inaczej, to betoniarki samochodowe nalezy catkowicie roztadowa¢ w czasie nie
dtuzszym niz 90 min., liczac od chwili pierwszego kontaktu wody z cementem w ramach produkcji danego zarobu/
tadunku.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SST. Odlegtosci przywotane w SST sq wytqcznie zaleceniem. Czas od zatadunku do
wbudowania betonu musi by¢ zgodny z przywotang przez Wykonawce normag.

Pytanie 42:

SST — 7. Roboty betonowe i zelbetowe; pkt. 7.2. Kontrola jakosci sktadnikow betonu, Cement, Zamawiajacy wskazat, ze
dla kazdej partii cementu nalezy przeprowadzi¢ badania czasu wigzania, statosci objetosci oraz wytrzymatosci. Ze
wzgledu na fakt, ze cement jako wyrdb budowlany, jest objety najwyzszym stopniem systemu kontroli produkcji 1+, nie
ma koniecznosci powielania badan w takiej ilosci przez Wykonawce. Wnosimy o zmiane tego zapisu. Proponujemy zapis:
Wykonawca przedstawi dokumenty potwierdzajgce zgodnosé cementu z odpowiednimi normami, w tym dokumenty
wymagane w Ustawie o wyrobach budowlanych. W uzasadnionych przypadkach, gdy istniejg watpliwosci co do jakosci
danej partii cementu, Wykonawca przedstawi badania czasu wigzania, statosci objetosci i wytrzymatosci na sciskanie, w
terminie uzgodnionym wczesniej z Inspektorem Nadzoru.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy oczekuje przedstawienia przez Wykonawce badan, ktdre przeprowadza producent cementu przed
wprowadzeniem partii materiatu na rynek.

Pytanie 43:

SST — 7. Roboty betonowe i zelbetowe; pkt. 7.2. Kontrola jakosci sktadnikéw betonu, Kruszywo, Zamawiajgcy wskazat
koniecznos¢ badania kazdej partii kruszywa. Zgodnie z obowigzujgcym stanem prawnym po wprowadzeniu Ustawy o
wyrobach budowlanych, producent betonu zobowigzany jest do posiadania Krajowego Certyfikatu Zgodnosci
Zaktadowej Kontroli Produkcji. Certyfikat ten upowaznia producenta do deklarowania zgodnosci swoich betondw.
Producent betonu zobowigzany jest do badania kruszyw z czestotliwoscig i w zakresie wskazanym w ZKP. Dlatego
wnosimy o zmiane zapiséw dotyczacych badania kruszyw do betonu. Proponujemy zapis: Kontrola w zakresie badan
kruszywa powinna by¢ zgodna z wymaganiami zawartymi w Zaktadowej Kontroli Produkcji, dla ktérej producent betonu
uzyskat Krajowy Certyfikat Zgodnosci wydany przez uprawniong jednostke. W uzasadnionych przypadkach, gdy istniejg
watpliwosci co do jakosci danej partii kruszywa, Wykonawca przedstawi wymagane badania, w terminie uzgodnionym
wczesniej z Inspektorem Nadzoru.

Odpowiedi:
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Nalezy dostarczyc inspektorowi nadzoru aktualne badania partii kruszyw, ktora trafita do produkcji mieszanki betonowej
do realizacji niniejszego projektu.

Pytanie 44:
SST — 7. Roboty betonowe i zelbetowe; pkt. 7.8. Dokumentacja z kontroli jakosci betonu, Zamawiajacy wskazat

wymagania odnosnie dokumentow, ktore musi przedstawi¢ producent betonu — zaswiadczenie o jakosci betonu.
Zgodnie z obowigzujgcym stanem prawnym po wprowadzeniu Ustawy o wyrobach budowlanych, producent betonu
zobowigzany jest do posiadania Krajowego Certyfikatu Zgodnosci Zaktadowej Kontroli Produkcji. Certyfikat ten
upowaznia producenta betonu do wystawienia Krajowej Deklaracji Wtasciwosci Uzytkowej, ktéra upowaznia
producenta do wprowadzenia wyrobu budowlanego na rynek. KDWU jest dokumentem, w ktérym zawarte sg wszystkie
istotne i wyspecyfikowane wtasciwosci betonu. Krajowej Deklaracji Wtasciwosci Uzytkowych nie wystawia sie dla kazdej
partii betonu, lecz dotyczy ona danego betonu/ recepty w catym okresie jego produkcji. Producent betonu nie jest
prawnie zobligowany do przedstawiania wynikdéw swoich badan innym podmiotom niz upowaznionym organom
Nadzoru Budowlanego. Wnosimy o korekte istniejgcych zapisdw. Proponujemy zapis: Dla danego rodzaju betonu,
Wykonawca przedstawi Krajowg Deklaracje Wtasciwosci Uzytkowych wystawiong przez producenta betonu oraz wyniki
badan wtasnych, prowadzonych w ramach badania identycznosci, ustalonych w planie pobierania prébek.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Dla danego rodzaju betonu, Wykonawca przedstawi Krajowg
Deklaracje Wtasciwosci Uzytkowych wystawiong przez producenta betonu oraz wyniki badan wtasnych, prowadzonych
w ramach badania identycznosci, ustalonych w planie pobierania probek. Nalezy przez to rozumied, ze Zamawiajgcy
akceptuje certyfikat przedstawiony przez Wykonawce, niemniej jednak bedzie wymagat wykonania i przedstawienia
wynikow badan betonu po wbudowaniu w oczep zelbetowy.

Pytanie 45:
Dotyczy poz. 40 d.1.3.1. Zakup i montaz tabliczek hektometrycznych. Specyfikacja techniczna, ktéra jest przypisana do

tej pozycji; SST 10 odnosi sie do wykonania narzutu kamiennego. Brak informacji na temat materiatu z jakiego ma by¢
wykonana tabliczka.
Czy Zamawiajacy moze udostepnié prawidtowg specyfikacje techniczng?

Odpowiedz:

Zamawiajqgcy informuje, Zze bfednie przywotana zostata specyfikacja techniczna — dla pozycji dot. Zakupu i montazu
tabliczek hektometrowych powinna byc SST-11. Materiaty, z jakich majg by¢ wykonane tabliczki:

- Blacha z materiatu stal nierdzewna 316L o grubosci 3 mm i wymiarach 470x150 mm.

- Pret z materiatu stal nierdzewna 316L g8 mm o dtugosci 880 mm.

Materiaty muszq byc zgodne z PN -EN 10088-3.

Pytanie 46:

Dotyczy poz. 53 d.1.3.1 Montaz pachotéw zeliwnych.

Specyfikacja techniczna, ktdéra jest przypisana do tej pozycji, nie zawiera zadnych informacji na temat wykonania
pachotow cumowniczych. Opis pozycji przedmiarowej sugeruje wykonanie pachotéw z zeliwa, natomiast Opis
techniczny Projektu Wykonawczego opisuje pachoty cumowniczy z przetyczka wykonane ze stali zabezpieczonej poprzez
cynkowanie. Dokumentacja nie zawiera informacji na temat wymiarow pachotéw.

Czy Zamawiajacy moze uzupetni¢ informacje niezbedne do prawidtowej wyceny pozycji? (SST, rysunek/typ)

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, Ze skorygowat opis pozycji 53 w przedmiarze robdt branzy hydrotechnicznej, zgodnie z
dokumentacjq techniczng. Minimalne wymiary pachota to:

- wysokosc: nie mniej niz 250 mm

- Ssrednica rury: nie mniej niz 110 mm

- przetyczka: nie mniej niz 40 mm

Pytanie 47:

Prosimy o wskazanie, czy przy obiektach bedacych pod ochrong konserwatora, dopuszczone bedzie pograzanie $cianki
szczelnej wibromtotem? Czy Wykonawca powinien przyjgé w wycenie pograzanie grodzic metodg nie udarowa w bliskim
otoczeniu tych obiektow? Jezeli nalezy przyja¢ pograzanie Scianki szczelnej metodg nie udarowg prosimy o wskazanie,
w ktorej pozycji przedmiarowej nalezy ujg¢ koszt wykonania tych prac.

Odpowiedi:
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Zamawiajgcy dokonat zmiany przedmiaru, prace zwigzane z pogrqzaniem scianki szczelnej w otoczeniu obiektow
zabytkowych prowadzone bedq metoda wciskania.

Pytanie 48:
Prosimy o udostepnienie uzgodnien z konserwatorem zabytkédw dotyczacych realizacji prac przy obiektach zabytkowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zatqgczyt do dokumentacji pozwolenie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow na prowadzenie robdt.
Zgodnie z powyzszym dokumentem niezbedne bedzie prowadzenie prac pod nadzorem archeologicznym.

W zwiqzku z powyzszym w dalszej czesci niniejszego pisma Zamawiajgcy dokonat odpowiedniej zmiany tresci wzoru
umowy.

Pytanie 49:

W przedmiarach Zamawiajacy podzielit wbijanie $cianek szczelnych w proporcji 40% wbijanych z Igdu oraz 60%
wbijanych z jednostek ptywajacych. Dodatkowo w opisie przedmiotu zamdwienia opisano, ze technologia wykonania
robot powinna by¢ dostosowana do ich specyfikacji i dostepu terenu. Wykonawca po odbyciu wizji lokalnej wskazuje,
ze nie ma mozliwosci wykonania prac w takich proporcjach, wg Wykonawcy wiekszos$¢ prac (jak nie wszystkie) bedzie
trzeba wykonad z jednostek ptywajacych (rozbidrki, pograzanie grodzic, betonowanie). Ze wzgledu na uwarunkowania
terenowe, w tym utrudniony dojazd oraz istniejgcy drzewostan niemozliwe bedzie operowanie sprzetem do
wykonywania prac z lgdu. Prosimy o wskazanie w jaki sposéb bedg rozliczane roboty dotyczace pograzania $cianki
szczelnej, jezeli jest koniecznos¢ wykonywania tych ze prac w catosci z jednostek ptywajgcych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje przyjete w przedmiarach proporcje i zatozenia dotyczqce pogrqzania scianek szczelnych.
Rzeczywista proporcja zaleze¢ bedzie od technologii prac przyjetej przez Wykonawce.

Pytanie 50:
Przy realizacji prac z Igdu, nastgpi koniecznos¢ odtworzenia istniejacej nawierzchni, zwigzku z czym prosimy o wskazanie,
w ktorej pozycji kosztorysowej nalezy ujg¢ wykonanie odtworzenia nawierzchni.

Odpowiedzi:

Zgodnie z zapisami projektu umowy paragraf 7 ustep | punkt 15, do obowigzkdw Wykonawcy nalezy w szczegdlnosci:
,haprawa szkdd wyrzqdzonych przez Wykonawce w stosunku do o0sob trzecich jak i innych zdarzenr powstatych w zwiqgzku
z wykonywaniem robdt budowlanych bedgcych przedmiotem Umowy”.

Zamawiajgcy na chwile obecnqg nie wie, jakq technologie i sprzet zastosuje Wykonawca i w jakim stopniu bedzie
ingerowat w nawierzchnie bezposrednio przylegajgce do kanatu, na dziatkach nie bedgcych wtasnoscig Skarbu Paristwa.
W zwigzku z powyzszym majgc na uwadze zapisy projektu umowy, koszty odtworzenia uszkodzonych nawierzchni nalezy
uwzglednic¢ w kosztach posrednich.

Pytanie 51:
Prosimy o informacje w jaki sposéb nalezy postepowaé przy niezinwentaryzowanych zrzutach wdéd lub innych sieciach?
W jaki sposéb bedg rozliczne dodatkowe roboty zwigzane z niezinwentaryzowanymi sieciami?

Odpowiedz:

W przypadku stwierdzenia niezinwentaryzowanych wylotéw kanalizacji lub innych sieci zweryfikujemy powyzsze oraz
podjeta zostanie decyzja co do dalszego toku postepowania. W przypadku koniecznosci rozbiorki jak rowniez
odtworzenia wylotow bedq stosowane pozycje z dziatu 1.3.3 przedmiaru. W przypadku stwierdzenia
niezinwentaryzowanych sieci zastosowanie bedq miaty pozycje z dziatu 1.3.11. Zwiekszenie ilosci robt wymagac bedzie
protokotu koniecznosci.

Pytanie 52:

Czy Wykonawca powinien uwzgledni¢ w wycenie inwentaryzacje obiektdw oraz przeprowadzi¢ kontrole stanu
technicznego budowli w poblizu planowanych robét? Prosimy o wskazanie pozycji, w ktérej pozycji nalezy uwzglednié
powyzsze koszty.

Odpowiedz:
Wykonawca winien przewidzie¢ wszelkie czynnosci, aby zminimalizowac wpfyw prac na otoczenie. Koszt ewentualnych
czynnosci powinien by¢ uwzgledniony w kosztach posrednich.

Pytanie 53:
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Czy Wykonawca powinien uwzgledni¢ w wycenie monitoring podczas prowadzenia prac dla obiektéw znajdujacych sie
w poblizu planowanych robét? Prosimy o wskazanie pozycji, w ktérej pozycji nalezy uwzgledni¢ powyzsze koszty.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 52.

Pytanie 54:

Czy zostaty przeprowadzone uzgodnienia z konserwatorem zabytkdw dotyczace przeprowadzenia inwentaryzacji oraz
monitoringu stanu technicznego obiektédw zabytkowych? Prosimy o przekazanie uzgodnien z konserwatorem zabytkow.
Odpowiedz:

Uzgodnienia z Konserwatorem zawarte sq w decyzji — patrz odpowiedZ na pytanie nr 48.

Pytanie 55:

Rzedna $ciggdw na gtéowce to ok 114,3, natomiast poziom wody ok 115,55. Czy Zamawiajgcy przewiduje prace
podwodne przy montazu sciggow?

Odpowiedzi:
Zamawiajqgcy informuje, Ze otwory w sciance na sciggi mozna zrobic¢ ,,na sucho”, natomiast montaz sciggow musi by¢
wykonany pod wodg.

Pytanie 56:

W jednej z odpowiedzi, Zamawiajacy wymaga kata rozsytu 30 stopni, w zwigzku z tym prosimy o dopuszczenie opraw, o
kacie swiecenia od 25 do np. 120 stopni. Wydaje nam sie jednoczesnie, iz jednak szerszy kat Swiecenia pozwoli na
doswietlenie wiekszego obszaru. Sciste okreslenie kata $wiecenia w zakresie tylko 30 stopni, w znacznym stopniu
ograniczy to krag potencjalnych oferentow.

Odpowiedzi:

W projekcie podano minimalny kqt 30 st, bez okreslania maksymalnego (nalezy w zwigzku z tym anulowac niepotrzebnie
podany warunek w poprzednich odpowiedziach, ze ma to by¢ +/- 10 st. dla kqta rozsytu 30 stopni). W zamierzeniu
projektanta jest stworzenie klimatycznej scenografii poprzez zastosowanie oswietlenia z widocznymi stozkami
oswietlenia (to jest oswietlenie ozdobne, nie techniczne w rozumieniu normy). Maksymalnego kqgta w projekcie nie
podano, gdyz w oprawach dla takiego zastosowania kqty rozsytu sq najczesciej ponizej 90 st. Przy zbyt duzym kgcie
rozsytu stozki sie zlejg i powstanie jedna plama (pas) oswietlenia, co bedzie niezgodne z koncepcjq. Zbyt duzy kqt rozsytu
ostabi dodatkowo Swiatfos¢.

W zwiqzku z powyziszym, aby nie ograniczac kregu potencjalnych oferentdw i spetnic¢ zatozenia koncepcji projektowej
nalezy przyjqc kqt rozsytu 25 st. — 90 st.

Pytanie 57:

Wg Projektu Wykonawczego, czes$¢ elektryczna, poz. VII 13, pkt 7.3 wymagane jest zastosowanie opraw LED typu

basenowego lub najazdowego w zakresie mocy 12 — 25W i kgcie Swiecenia minimum 30 stopni, oraz szyba hartowana.

- prosimy zatem o odpowiedz, czy zatem kat Swiecenia 30 stopni, jest zgodnie z powyzszymi zapisami jest kgtem

minimalnym?

e czy Zamawiajgcy dopuszcza oprawy o nhizszej mocy niz zaktadane minimalne 12W? Nizsza moc oprawy wigze sie z
nizszym poborem energii, a zatem jednoczesnie nizszymi optatami za energie.

e Zamawiajgcy wymaga opraw z szybg przezroczystg, ktora moze powodowac w znacznym stopniu Swiecenie w oczy
przeptywajacych zeglarzy. Czy zatem Zamawiajacy nie przewiduje opraw z kloszem mlecznym? Czy zatem
Zamawiajacy dopuszcza oprawy z takim kloszem?

Odpowiedz:

W poprzedniej odpowiedzi doprecyzowano kgt rozsytu (25 st. — 90 st.).

Zakres mocy (w zastepstwie strumienia swietlnego, ktory nie zawsze widnieje w parametrach podawanych przez
producentéw) 12 W — 25 W wynika z przyjetych warunkéw brzegowych — 12 W ma wyeliminowac oprawy najstabsze,
stosowane np. w pomieszczeniach zamknietych i matych przestrzeniach, 25 W wynika z warunkow przytgczenia do sieci.
Doprecyzowujqgc dolny zakres: podano go szacunkowo ze wzgledu na brak danych dotyczgcych strumienia swietlnego
(ktory jest istotniejszy), jednak dopuszcza sie oprawy, dla ktorych, przy nizszej mocy niz 12 W, strumien swietlny podany
w lumenach bedzie nie mniejszy niz strumien swietlny typowej oprawy o mocy 12 W.

Dopuszcza sie rowniez oprawy z kloszem mlecznym.
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Pytanie 58:
Wg STWIOR, branza elektryczna, Przedmiar Robdt, poz. 3 Zamawiajgcy wymaga opraw zarowych i jednoczesnie LED

typu najazdowego.

Oprawy oswietleniowe Zarowe basenowe mosiezne przykrecane Oprawa LED typu najazdowego lub basenowa,
cylindryczna o wymiarach nie wigkszych niz | = 210 mm, fi1l80 mm, z regulacja kierunku swiecenia, IP67, moc w zakresie
12 W - 25 W, ciepta barwa 3000 K, 230 V AC, szybka hartowana, pierscien ze stali nierdzewnej, temperatura pracy -35°C
do +40°C, kat Swiecenia min. 30 st

Odpowiedz:
Oprawy zarowe sq niedozwolone. Przedmiar robot zostat w przedmiotowym zakresie poprawiony.

Majac na uwadze tresc udzielonych wyjasnien oraz potrzebe usuniecia rozbieznosci pomiedzy ich trescig a
trescig dokumentu zamdwienia, Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 137 ust. 1 ustawy Pzp, wprowadza do SWZ
nastepujace zmiany:

1) w nawigzaniu do pytania nr 8, 9, 45, 46, 47, 58 — Zamawiajacy zmienit przedmiary robot. Zmienione tresci
przedmiaréw robét stanowia zataczniki do niniejszego pisma. Ponadto Zamawiajacy udostepnit na stronie
internetowej prowadzonego postepowania zmodyfikowane kosztorysy ofertowe w wersji Excel.

2) w nawigzaniu do pytania nr 15 Zamawiajacy zmienia tre$¢ SWZ w nastepujgcy sposob:
Warunek A i B pkt 9.1.4 SWZ otrzymuja nastepujace brzmienie:
,» a) Warunek A
Wymagana minimalna tgczna kubatura robét zelbetowych wykonanych w ramach jednego z wykazanych
zamoéwien w ,,Warunku 1”: minimum 540 m3

Uwaga:

W przypadku warunku, dotyczgcego wykonania robét zelbetowych, bedacych w niniejszym postepowaniu
kluczowg czescig zamdwienia i zastrzezonych w trybie art. 121 pkt 1 ustawy Pzp, wykonawca zobowigzany
jest wykonac te czes¢ zamodwienia samodzielnie.

b) Warunek B
Wymagana minimalna taczna dtugosc¢ scianek szczelnych lub paloscianek stalowych wykonanych w ramach
jednego z wykazanych zamdwien w ,warunku I”: minimum 1 000 mb przy gtebokosci scianki min 6 m lub
Scianki o powierzchni nie mniejszej niz 6 000 m2, przy gtebokosci scianki minimum 6 m”

UWAGA:

Jezeli wykonawca powoftuje sie na doswiadczenie w_realizacji robdt, wykonywanych wspdlnie z innymi
wykonawcami_doswiadczenie na potwierdzenie powyzszych warunkdw dotyczy robdt, w ktérych wykonaniu
wykonawca ten bezposrednio uczestniczyt.

Zamawiajgcy wskazuje ponadto, Zze zamdwienia, o ktorych mowa w warunku |, bedq uznane za zrealizowane, jezeli
przed uptywem terminu sktadania ofert przedmiot zamowienia zostat potwierdzony przez inwestora lub podmiot
dziatajgcy w imieniu inwestora jako nalezycie wykonany, tj. zostato podpisane Swiadectwo przejecia robét, protokot
odbioru bgdZ inny dokument rdwnowazny potwierdzajgcy nalezyte wykonanie robét.

Zamawiajqcy zastrzega, ze w przypadku Wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia,
warunek nie podlega sumowaniu, tj. jeden z wykonawcdw wspdlinie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia musi
wykazac sie catym wymaganym doswiadczeniem (warunek nie bedzie spetniony, jezeli wszyscy wykonawcy
wspdlnie ubiegajqcy sie o udzielenie zamdwienia w sumie wykazqg sie wymaganym doswiadczeniem, ale zaden z
nich indywidualnie nie wykaze sie calym wymaganym doswiadczeniem).

Wykonawca przy wykazywaniu spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie warunku A i B nie moze
powotywac sie na zasoby innych podmiotéw na zasadach okreslonych w art. 118 ustawy Pzp.

3) w nawigzaniu do pytania nr 14 i 48 Zamawiajgcy zmienia wzér umowy stanowiacy zatacznik nr 8 do SWZ., zgodnie
z ponizszymi zapisami:

—  §4 ust. 28 wzoru umowy otrzymuje nastepujgce brzmienie:
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»28. Wykonawca przed podpisaniem Umowy na realizacje zamdwienia przedtozy Zamawiajgcemu
oswiadczenie, wraz z wykazem imiennym osdb, dotyczace spetniania wymogu zatrudnienia oséb na umowe
o prace, o ktérych mowa w ust. 27. Wykonawca zobowigzany jest do niezwtocznego poinformowania, w
formie pisemnej, Zamawiajgcego w przypadku zmiany zatrudnianych oséb.”

— Do § 7 pkt | wzoru umowy dopisuje sie ust. 33 o nastepujgcym brzmieniu:
»33. zapewnienie we wfasnym zakresie i na wtasny koszt ewentualnego nadzoru archeologicznego.”

4) w nawigzaniu do pytania nr 48 Zamawiajacy dodaje do dokumentéw zamdwienia pozwolenie Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow na prowadzenie robét.

W zwigzku z udzielonymi odpowiedziami oraz dokonanymi zmianami SWZ, na podstawie art. 137 ust. 6 Pzp
Zamawiajacy zmienia termin sktadania i otwarcia ofert oraz zwigzania oferta. Aktualnie obowigzujacy termin sktadania
i otwarcia ofert to 04.10.2022 r. a termin zwigzania ofertg 31.01.2023 r. Do SWZ wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) Punkt 16.1 SWZ otrzymuje nastepujace brzmienie:
Oferte oraz dokumenty lub oswiadczenia sktadane razem z ofertg nalezy ztozyé za posrednictwem Platformy, do
dnia 04.10.2022 r. do godz. 11.00

2) Punkt 16.8 SWZ otrzymuje nastepujgce brzmienie:
Otwarcie ofert nastgpi w dniu 04.10.2022 r. o godzinie 12.00.

3) Punkt 15 SWZ otrzymuje nastepujace brzmienie:
Wykonawca jest zwigzany ofertg 120 dni od dnia uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 31.01.2023 r., przy
czym pierwszym dniem terminu zwigzania ofertg jest dzie, w ktérym uptywa termin sktadania ofert.

Poniewaz wprowadzone zmiany tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia prowadzg do zmiany tresci
ogtoszenia, Zamawiajgcy przekazat ogtoszenie, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 Pzp Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej
w dniu 16.09.2022 r. o godz. 14.03.

Zamawiajacy informuje, ze wprowadzone zmiany sg wigzgce dla wszystkich Wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie
przedmiotowego zamodwienia oraz zostang zamieszczone na stronie internetowej prowadzonego postepowania
https://przetargi.wody.gov.pl zgodnie z dyspozycjg 137 ust. 5 ustawy Pzp tj. nie wczesniej niz przed publikacjg ogtoszenia
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zmian w przedmiotowym zakresie w DUUE, z wyjatkiem przypadku gdy Zamawiajgcy nie zostat powiadomiony o
publikacji w terminie 48 godzin od potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej otrzymania tego ogtoszenia.
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