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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.:
»Okresowa kontrola stanu technicznego i przydatnosci do uzytkowania wybranych budowli
hydrotechnicznych PGW WP Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie” —
SZ.R0OZ.2810.19.2020.

Dziatajgc na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
z 2019 r., poz. 1843) Zamawiajacy, Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie zawiadamia, iz w
przedmiotowym postepowaniu za najkorzystniejszg uznano oferte Wykonawcy:

Czes¢ 1 RZGW Szczecin

Oferta nr 1

TAUCHER Ireneusz Grzeskowiak Prace Podwodne i Hydrotechniczne
70-023 Szczecin, ul. Budziszynska 10/63

z ceng ofertowg brutto 51 045,00 zt (stownie: piecdziesiat jeden tysiecy czterdziesci pie¢ ztotych 00/100)
Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-

szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, spos$réd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Czesé 11 NW Biatogard — okresowe kontrole roczne

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22

03-287 Warszawa

z ceng ofertowg brutto 17 183,10 zt (stownie: siedemnascie tysiecy sto osiemdziesiat trzy ztote 10/100).
Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-

szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, spos$réd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Czesé 14 NW Miastko — okresowe kontrole roczne

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22

03-287 Warszawa

z ceng ofertowg brutto 3 542,40 zt (stownie: trzy tysigce pieéset czterdziesci dwa ziote 40/100).
Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-

szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, spos$réd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Czes¢ 15 NW Stawno — okresowe kontrole roczne

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22

03-287 Warszawa

z ceng ofertowg brutto 46 887,60 zt (stownie: czterdziesci szes¢ tysiecy osiemset osiemdziesigt siedem ztotych
60/100).



Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-
szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, spos$réd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Czes$¢ 16 NW Biatogard — okresowe kontrole pigcioletnie
Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22

03-287 Warszawa

z ceng ofertowg brutto 6 549,75 zt (stownie: szesc¢ tysiecy piecset czterdziesci dziewie¢ ztotych 75/100).
Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-

szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, spos$réd wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

Czes$¢ 18 NW Koszalin — okresowe kontrole piecioletnie
Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22

03-287 Warszawa

z ceng ofertowg brutto 67 920,60 zt (stownie: szesédziesigt siedem tysiecy dziewiecset dwadziescia ziotych
60/100).

Uzasadnienie Wyboru: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w SIWZ oraz uzyskata najwiek-
szg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w SIWZ, sposrod wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono oferty:

W zakresie cz. 1:

Oferta nr 1

TAUCHER lIreneusz Grzeskowiak Prace Podwodne i Hydrotechniczne
70-023 Szczecin, ul. Budziszynska 10/63

Oferta nr 2

Pracownia Projektowa JUST PROJECT Justyna Just

ul. Rynek Sienny 3/6, 70-542 Szczecin

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22, 03-287 Warszawa

Oferta nr 5

PBW Inzynieria sp. z 0.0. sp.k

ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wroctaw

Oferta nr 6

AQUA-NEKO Michat Kurczyriski

Paproci 24A, 72-003 Dobra

W zakresie cz. 11:

Oferta nr 2

Pracownia Projektowa JUST PROJECT Justyna Just

ul. Rynek Sienny 3/6, 70-542 Szczecin

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw

Oferta nr 4

Biuro Projektéw Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gér 126C lok.22, 03-287 Warszawa

W zakresie cz. 14:

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw
Oferta nr 4



Biuro Projektéw Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22, 03-287 Warszawa

W zakresie cz. 15:

Oferta nr 2

Pracownia Projektowa JUST PROJECT Justyna Just

ul. Rynek Sienny 3/6, 70-542 Szczecin

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gér 126C lok.22, 03-287 Warszawa

W zakresie cz. 16:

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22, 03-287 Warszawa

W zakresie cz. 18:

Oferta nr 3

Inex Green Sp. z 0.0.

ul. Krawiecka 3/134, 50-148 Wroctaw

Oferta nr 4

Biuro Projektow Budowlano-Inzynieryjnych Katarzyna Malicka
ul. Skarbka z Gor 126C lok.22, 03-287 Warszawa

Oferta nr 5

PBW Inzynieria sp. z 0.0. sp.k

ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wroctaw

Uzyskana punktacja ze wzgledu na kryteria oceny ofert:

Czesc¢ 1
RZGW Szczecin

[60%)] [40%)]

Oferta Cena Termin ptatnosci SUMA
[60%)] [40%)] [100 %]
1 60,00 40,00 100,00
3 58,66 40,00 98,66
2 52,98 40,00 92,98
4 25,77 40,00 65,77
Czes¢ 11
NW Biatogard — okresowe kontrole roczne
Cena Termin ptatnosci SUMA
Oferta [60%] [40%] [100 %]
4 60,00 40,00 100,00
2 26,19 40,00 66,19
3 20,47 40,00 60,47
Czes¢ 14
NW Miastko — okresowe kontrole roczne
Cena Termin ptatnosci SUMA
Oferta [60%] [40%] [100 %]
4 60,00 40,00 100,00
3 53,17 40,00 93,17
Czes¢ 15
NW Stawno — okresowe kontrole roczne
Cena Termin ptatnoséi SUMA
Oferta [100 %]




4 60,00 40,00 100,00
2 49,72 40,00 89,72
3 41,85 40,00 81,85
Czes¢ 16
NW Bialogard — okresowe kontrole piecioletnie
Cena Termin ptatnosci SUMA
Oferta [60%] [40%] [100 %]
4 60,00 40,00 100,00
3 9,12 40,00 49,12
Czesc¢ 18
NW Koszalin — okresowe kontrole piecioletnie
Cena Termin ptatnosci SUMA
Oferta [60%] [40%)] [100 %]
4 60,00 40,00 100,00
3 37,40 40,00 77,40

Zamawiajacy zastosowal nastepujace kryteria oceny ofert:

cena brutto — waga 60 %
termin ptatnosci — waga 40 %

Punktacja w zakresie kryterium ,ceny” zostata przyznana wg wzoru:

gdzie:

Pc=(Cn:Cb)x60

gdzie:

Cn — cena brutto najnizsza sposrod wszystkich ofert podlegajgcych ocenie,
Cb — cena brutto oferty badane;.

Punktacja w zakresie kryterium terminu ptatnosci zostata przyznana w wysokosci maksymalnej 40 pkt dla
kazdego z powyzszych wykonawcow.

W postepowaniu odrzucono nastepujgce oferty:
Oferta nr 5: PBW Inzynieria sp. z 0.0. sp.k ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wroctaw, w zakresie czesci: 1
18.

Uzasadnienie prawne:

dziatajgc na podstwie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, Zamawiajgcy oferte Wykonawcy PBW Inzynieria sp. z
0.0. sp.k, ul. Sokolnicza 5/74-75, 53-676 Wroctaw, poniewaz wadium zostalo wniesione w sposob
nieprawidtowy.

Oferta nr 6: AQUA-NEKO Michat Kurczynski, Paproci 24A, 72-003 Dobra, w zakresie czesci: 1.
Uzasadnienie prawne:

- art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP — zloZzona oferta nr 6 jest niezgodna z ustawg PZP, tj. z art. 10a ust. 5 PZP,
ktérego tres¢ zastrzega ztozenie oferty pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej i opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym;

- art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP — oferta nr 6 jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow, tj. —art. 73 §
1 Kodeksu cywilnego w zw. a art. 78" § 1 Kodeksu cywilnego, art. 104 kc Kodeksu cywilnego w zw. z art. 99 §
1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy PZP oraz z art. 10a ust. 5 ustawy PZP.

Zamawiajacy informuje, ze:
1) z przedmiotowego postepowania nie wykluczono zadnego Wykonawcy,
2) w przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy nie ustanowit dynamicznego systemu zakupoéw,
3) umowa z wybranymi Wykonawcami zostanie zawarta w terminie okreslonym przepisami art. 94
ustawy Pzp.

W imieniu Zamawiajacego
DYREKTOR
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Szczecinie PGW WP
Marek Duklanowski



